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BETEG VALLASOSSAG, EGESZSEGES KERESZTYENSEG

ogy vallasossagot és keresztyénséget szem-
beallitok egymassal, annak oka az, hogy az
igazi keresztyénség egészséget is jelent.
A keresztyénség nem a vallasok kozul egy, hanem
eqyetlen és minden mast kizéro ut, amelyen Istenhez
lehet jutni. A vallasok emberi kitalalasok, melyekkel
az isteni kijelentést helyettesiteni vagy kipotolni pré-
baltak azok az emberek, akik a kijelentést vagy nem
ismerték, vagy nekik megfelelébbel kipétolni akar-
tak. Azok vallasossagat, akik nem ismerik a keresz-
tyénséget és jobb hijan ragaszkodnak emberi valla-
sossagukhoz, lehet becsiilni. A tudatlansag becsiile-
tes mindaddig, amig az igazsagot nem ismerjik. Ha
tovabb ragaszkodunk hozza, 6szinteségiinket veszit-
juk. Van egészséges tudatlansag. Ami nem &szinte,
az mindig beteg és hamis. Vannak, akik keresztyén-
séglukbe hamis vallasossagot kevernek, az igazsag ut-
jarél emberi utakra térnek. Ezek betegek. Ha tudato-
san csinaljak ezt a keverést, akkor csalok. Ha tudat-
lanul, akkor becsapottak, de mindenképp betegek.
Ezt a kis konyvet nem a csal6kért, hanem a meg-
csaltakért irom. Szeretnék segitségukre lenni az igaz-
sag megtalalasaban, melyet az Ur dragagyongynek
nevezett, vagy éppen mezdben elrejtett kincsnek.
A hazugsag atyja jar ebben a vilagban és hamissa-
gokkal rakja tele a vilagot, az emberi gondolkodast.
Mint a szoba pora a drachmat, ugy fodik el az embe-
ri kitalalasok az igazsagot. Azért nevezi azt Krisztus
elrejtett kincsnek. A szant6fold az emberi lélek
(Maté 13,4); abban van elrejtve az igazsag
(R6m. 2, 14-15,26; 7,16); melyet a lélek, ha egész-



4

séges, a lelkiismeret megmutat. A lelkiismeret sajat-
sagos egyensulyozd készulék, mely egészséges lé-
lekben azonnal jelzést ad, ha a lélek Isten utjarél ha-
mis, hazug utra tér. Olyan a lelkiismeret, mint az
iranytii, melyet a korulotte 1évé vasdarabok el is té-
rithetnek a helyes iranyt6l. Satan ezer alérdekkel, ha-
misitott dragasaggal rakja koriil az emberi lelket,
hogy az egy igazi kincstél, a legdragabb gyongytd! el-
terelje annak figyelmét. A lélek iranytiije kimozdul a
helyes iranybol és hamisat mutat. A Satantol félreve-
zetett lélek nem mutatja a helyes iranyt; a lélek bel-
s6 hangjai meg vannak vesztegetve; ami az igazsag
hangjanak szél, az csalas. Ez a megcsaltsag ereden-
dé biin: az ember ontudatlan koratdl hamis benyo-
masok alatt él, els6 lépései mar vétkesek, azaz a cél
elvetésébdl szarmaznak. Az egyhaz sincs mentesitve
a tévedés lehetbsége al6l. Nincs infallibilis ember,
azaz olyan, aki nem csalhatatlan. A legszentebbek-
nek hitt hitvallasok tévedésekkel van tele. ,Ecclesia
semper reformari debet!” Nem szabad soha
megrestiilni abban, hogy az egyhazat visszavezessiik
az Gsforrashoz, melyb6l el§jott. Reformalé munkank
azonban mindig részmunka marad, mert mi részem-
berek vagyunk és tudasunk résztudas (I. Kor. 13,9),
félnomaly. Van azonban a szennyt6l homalyos vilag-
ban messze vilagitd mécses: az Isten beszéde! Ez
csalhatatlan fényben mutatja az igazsag utjat, s
melyre jo rafigyelniink, mely égé szovétnekként mu-
tatja utunkat evilag zarandok utjan, s az emberi sz6t
az Orok Ige fényénél kell megvizsgalnunk, hogy he-
lyesen mutatja-é az utat (Il. Péter 1,19).

Ennek az 6rok Igének fényénél szeretném meg-
vizsgalni a keresztyénségnek és a keresztyénséggel
Osszekevert vallasossagnak kiuldonb6zd alakjait,
ahogy azokkal talalkozunk.

Ezek a betegségek alig vannak tudomanyosan fel-
dolgozva. Még alland6 és mindenkit6l ismert nevik
sincs, ugyhogy nekem magamnak kell a betegségnek
nevét is megallapitanom. Rendszerbe is alig vannak
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foglalva, s igy annak, aki veliik foglalkozik, tapoga-
tézva, kisérletezve kell el6re haladnia. Embertani
szempontbdl ftesti, szellemi és lelki eltévelyedéseket
kulonboztethetiink meg, s a lélektani szempont sze-
rint értelmi, hangulati és akarati eltévelyedéseket.
Igy a betegségek ot fajtajahoz jutunk. Természetes,
hogy a betegségek rendszerint Osszetettek, vagyis
egyszerre tobbféle eltévelyedést tartalmaznak. Mégis
minden betegségnek van egy vezetd tévedése s az
uti bélyegét az egészre. A testiségbdl, vagy anyagi-
assagbol folyd betegségeket a szellem okozza, mely
az anyagit csaléteknek hasznalja arra, hogy a lelket
lefoglalja, telitse, s a kiils6ségek rabjava tegye.

AZ ANYAGIASSAG BETEGSEGEI

Az anyag, a test Isten teremtése és magaban baijt,
veszedelmet nem jelent. Veszélyessé akkor lesz, ha
szellemi hatalmat tulajdonitunk neki, tehat ha vara-
zsolunk vele. Satan a nagy varazsld, de emberek is
tudjak hasznalni az anyagi vilagot lelkek fogjul ejté-
sére. Sokan tervszeriien tévesztik meg embertarsai-
kat azzal, hogy az anyagiassag blivkorébe vonjak és
abban fogva tartjak Gket. Olyanok ezek, mint a hor-
gaszok; a hazugsag szellem-horgan az anyag csal-
étek csupan; az anyagi szépséget, nagysagot, kéjt él-
vez6 emberek a halak, melyeket megfognak. Az
anyagnak nincs maradandoésaga, nincs szellemi ha-
talma! Aki tehat az anyagin fogva marad, az elvesziti
az élet orok voltat és valodisagat.



LITURGIA BETEGSEG

Liturgia alatt ma az un. istentiszteleti rendet, az is-
tentisztelet eszkodzeit és hatasait értjik. Gorogul
thréskaen, németil Gottesdienst, azaz Isten-szolga-
lat a neve. Mar maganak a fogalomnak a kialakulasa
betegség, mert Jakab 1,27 szerint Istent nem lehet
elszigetelt énekléssel, imadkozassal, igehirdetéssel,
vagy szertartasokkal tisztelni vagy szolgalni, csak ak-
kor, ha ezek a mindennapos életbe vannak beagyaz-
va és azt készitik elS, azt mindenestal hatalmi korik-
be vonjak. Mégis az egyiittes imadkozasnak és be-
szédhallgatasnak ezt az alarendeltségét a vallasi ve-
zetS6k elhagytak és a keresztyén élet csucspontjat,
céljat csinaltak beléGle; varazslatszerii szent cselek-
ményt, mely maga ,tetszik Istennek”. Pedig az az Is-
tentisztelet, melyet megtérés nem kovet, utalat Is-
ten szemében. Isten nevének hiadbaval6 felvétele,
mely nem aldast hoz, hanem atkot a benne résztve-
vire. Olyan a tettektSl nem Kkovetett istentisztelet,
mint a raolvasas pogany biine, mert ezzel mintegy
kényszeritjuk Istent arra, hogy hozzank joindulattal,
kegyelemmel legyen. Fokozza ezt a hatast az urva-
csoranak aldozatként val6é felfogasa (sakramen-
tum), mely a pogany sakramentum fogalmat hozta
be a keresztyénségbe, ezt a kitalalt és a Szentirastol
teljesen idegen felfogast, hogy az urvacsora kenye-
rének és boranak elfogyasztasa blinbocsanatot hoz,
vagy a keresztség vize hit nélkiil is letorli a vétkeket.
A Keresztszil6 nem hihet a csecsemd helyett; a
szertartasnak pedig nincs szellemi ereje. Eppen
ilyen babona azt hinni, hogy az olajjal valé6 megke-
nés és az imadsag elmondasa meggyogyitja a bete-
get. Isteni megbizas és személy szerint valo elhivas
nélkiil a kézratétel alkalmazasa olyan bidn, amilyent
Szkéva pap fiai kovettek el, kiket az 6rddongds, mi-
kor ordogeit ki akartak lizni, durvan bantalmazott
(Csel. 19,13-16). Nemcsak a megcsontosodott és
kiszaradt nagy egyhazak gyakorlataban talalkozunk
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ilyen visszaéléssel, hanem tanlja voltam annak,
hogy egy un. szabadegyhaz felné6tt keresztelési lin-
nepélyén is a kozonség soraibdl hivtak elé valoga-
tas nélkal a kézratevoket. Itt a testi szertartason volt
a hangsuly, a felnétt-keresztyénségen, nem a szel-
lem-kdzlésen. Mivel jobb az ilyen felndtt-keresztyén-
ség a gyermek-keresztségnél?

A liturgia-betegség abban a szellemi hatasban ke-
resendd, melyet az ilyen istentiszteletek, vagy szer-
tartasok a hallgatokra és nézOkre tesznek. Az a be-
nyomas tamad a lelkekben, hogy az istentiszteletek
résztvevéi bizonyos szellemi hataskorbe jutnak, Gket
kiemeli a foldi, testi 1&gkorbél, holott ilyen hatasuk
ezeknek a szertartasoknak nincs. A megilletédottség
vagy ahitatos hangulat ily szellemi hatast nem gyako-
rol. Mint minden mas hangulat, ez is elrepul és nyo-
ma sem igen marad. Tettre val6é elszanas liturgikus
hatasokra nem szokott torténnil Ennek atja ugyanis
az értelmen és nem a tartalom nélkiili hangulaton at
visz. Még a prédikaciénak sincs ilyen tettet érlel6 ha-
tasa, ha az csak a liturgia egy része, vagyis nem tani-
tads, nem meggy6zés. Ellenben az a beteltség, melyet
a hangulat a lélekben kelt, sokszor akadalya annak,
hogy a szivben elhatarozasok ébredjenek. Sok fé-
nyes, ragyogo istentiszteletnek van megkotozd, fog-
lyul ejté hatasa, mely egy téves gondolatkorhodz lan-
colja a lelket, mely gondolatkornek szolgalataban all
az istentisztelet. Erkolcsi alkatunkat az istentisztelet
nem befolyasolja, ha a gondolatok megljitasat
(metanoia) nem vonja maga utan. A szép liturgia in-
kabb kabitdszer, mint gydgyszer és épp oly veszedel-
mes, mint betegnek az 6pium.



MUVESZ-VALLASOSSAG

A miivészet targya a szép. A szépet Isten teremtet-
te; az 6 deriis, szeretd Szellemének a megnyilatkoza-
sa. A szép a kedély gyonyoriisége. A vilagban lévd
szép a Teremté kedélygazdagsaganak bizonyitéka.
Az istenfél6k legfébb reménysége: meglatni a Kiralyt
szépségében. Csak Satantél megrontott kedélyek
gyiilolhetik a szépet és hirdethetik, hogy a miivészet-
nek nincs helye Isten szolgalataban. Az istentelenek-
nek ugyanis miivészi alkotasaikbol éppen a szép tii-
nik el; az istentelenek zenéje; fest6 és szobraszati al-
kotasaik, valamint épitészete sivarra, uressé, tartal-
matlanna valtozik. Az istentiszteleteken tehat inkabb
van helye a szépnek, mint az istentelenek kultaraja-
ban. De a szépnek nincs 6nallé szerepe a lélek ne-
mesitésében. A szép a kedélyt mozditja meg; a ke-
dély az érzelmek vilagat foglalja magaban; a szép al-
tal elGidézett hatas tehat éppoly muland6, mint az
érzelmek hatasa. A miivészet csak rdadas lehet az
értelmi és akarati megqydzés kisérdje. Ez az oka an-
nak, hogy a miivész, ha vallasossaganak lényegét a
mivészet adja, csak pillanatok hatasa alatt él, s amit
miivészete altal Istenbdl kap, annak nincs maradan-
do értéke. A miivész-vallasossag tehat értéktelen, ha
a gondolkodas és torekvés valtozasat nem hozza
gyimolcsiil. AKi a miivészet keltette vallasossaggal
beéri, kbnnyelmlivé lesz. Az ilyen vallasossag azokat
is konnyelmiivé, feliiletesekké teszi, akik miivészi
megnyilatkozasokbdl meritik vallasossagukat, Isten-
benyomasaikat. Ha a miivészi hatas egyediil hat, ve-
szedelmessé lehet. Az in. bohémsag az egyoldalu
miivészhatas gytimodlcse. Bohémsagnak a miivész-
konnyelmiiséget nevezzik. Ez a konnyelmiiség a
széppel valo egyoldalu foglalkozasbol szarmazik.
A szép gyonyorkodtet, tehat a pihenés idejére valo.
Amig tehat az Atya munkalkodik (Jan. 5,17), addig a
szép nem képezheti az emberek életének sem
egyetlen, s6t még a f6 céljat sem; hanem a szép ala
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kell, hogy vetve legyen a jonak, amiért az Atya mun-
kalkodik. Isten teremtésében csak az olyan szép
hasznalhat6, amely a jot hirdeti, s csak az olyan mii-
vésznek van helye, aki a szépet a joért miiveli. Er-
kolcstelen miivészet Isten teremtésében meg sem
allhat; s6t, amely miivészetbdl a jé eltiinik, abban a
szépnek sincs soka maradasa. Aki Istentdl elszakad,
ihletet veszit. Elesen blZOﬂ)’ltJak ezt az istentelen
kultara zenei, irodalmi és képzémiivészeti alkotasai;
de bizonyitja az is, hogy a miivészet mindeniitt val-
lasos elemeken fejlodott ki, s az istenfélelem eml6-
it szivta, s legnagyszeriibb alkotasai vallasos ihletbél
szulettek.

A miivész-vallasossag tehat nem tartozik a miivé-
szi élet eﬂéuséges alakulasaihoz, hanem ecltévedés
szulotte. Aldott miivész elsésorban szolgalja a jot és
csak masodsorban, csak mint kifejezd eszkozt a szé-
pet. Amely miivész csak a szépet akarja Kkifejezni,
izét, miivészi komolysagat vesziti el. Ugyanigy va-
gyunk azzal a miivészi alkotassal is, amelyet a nem-
miivész kdozonség a vallasos egyiittléteken (istentisz-
teleteken) élvez. Akinek ez Kizardlagos élménye,
vagy f6élménye, annak vallasossaga elkorcsosodik, s
konnyelmiiséget fejleszt a lélekben. Az ilyennek a
vallasa is csak bohémsag lesz. Ide is vonatkozik:
.Keressétek el6szor Isten kiralysagat és annak igaz-
sagossagat, s a tobbiek (a szép kifejezési mod is)
hozzaadatik néktek” azaz dntudatlanul, magatél jele-
nik meg. Aki Istenben elmeril, nem figyel a szépre,
hanem azt ontudatlanul élvezi. Aki Istennel foglal-
kozva a szépre figyel, elvesziti Istent. A szép csak ki-
fejez6 forma, nem tobb!

Vannak azonban esetek, amikor még kifejezé for-
ma sem lehet a szép. Amikor a lélek bojtol, szandé-
Kosan nyersen és kiméletlen oltdozetben jelenik meg
az igazsag, meztelenre vetkézotten. llyenkor élesen
sikolt az igazsag; de még a sikoltdé igazsagban is
megvan a mennydorgés szépsége. A Golgota kereszt-
je nem szép, hanem csuf és mégsincs édesebb és vi-
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gasztalobb ebben a vilagban, mint a Golgota véres
Szenved§je! De ezt a szépséget csak az érzi, aki a jo-
ért felaldozta a szépet! Aki a jot aldozta fel a szépért,
azon erdt vett mar a rothadas.

Van a vallasos életben is a szépnek olyan elhajla-
sa, megiiresedése, mint az istentelen miivészetben.
Akinek szivébdl Kkikoltozott az Isten, mert Isten az
alacsonysaggal és hazugsaggal egyutt nem lakhatik,
annak éneklése és beszéde elvesziti a szépet. Hal-
lunk verklizé6 éneklést, melynél a durva hang almo-
sit; modoros széonoklatot, mely a kikent, razzsal be-
szennyezett néi arcot juttatja esziinkbe. Latunk szer-
tartasokban szinész-mozdulatokkal hat6é papot.
Mindez elkorcsositotta a szépet, mert a sziv hazugsa-
da Kilizte onnan az Istent. Ugyanezt a hatast teszik a
nyilvanos imadkozasokban alkalmazott tres nagy
szavak, keresett kifejezések; kimeszelt arc, riizsos
szaj, festett Kormok.

A miivész-vallasossagnal is van rosszabb: a kend6-
zott vallasossag: a beszéd puder-biize. Lelkészeink,
Osszejovetel-vezetbink ugy megszoktak mar a nyilva-
nos ima-6rak ures, s6t hazug széviragait, mint utcan,
villamoson megszoktak az emberek a festett ajka-
kat. Azt hiszik, hozzatartozik az ,istentisztelethez” s
még hangoztatjak is: az imadsagot sohasem szabad
megbiralni. Pedig nemcsak megbiralni kellene az
ilyen imadsagot, hanem elhallgattatni is.

Akik kildonben a beszéd vagy liturgia szépségével
akarjak megfogni a kdzonséget (az egyik szabad gyii-
lekezetben éppen az urvacsorabol csinaltak ilyen
szinhazi spektakulomot), azok nemcsak az igazsagot
veszitik el, hanem a szépet is, mert a szép lressé és
tartalmatlanna valik ott, ahol nincs igazsag. Ezt azon-
ban az igazsag elhanyagol6i nem érzik, mert érzéki-
ket is elvesztették a szép és az igazsag irant.
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A SZERVEZO BETEGSEG

Altalaban isteni adomanynak és erénynek szoktak
nevezni azt a tehetséget, hogy egyesek ott is meg
tudjak szervezni a munkat, ahol semmi munka
nincs, s6t munkas sem talalhaté. Fiatal koromban
beszéltek egy lelkészr6l, aki minden Kkeresztyén
munkamodszert meghonositott kbzségében, amely-
r6l hallott. Persze csak addig volt a munka megq,
ameddig az iranta érdekl6dé vendég ott tartézko-
dott. Bizonyos, hogy ehhez a szervezéshez is tehet-
ség kell, mint annak a mult korszakbeli puspoki ren-
deletnek a végrehajtasahoz, mely elbirta, hogy mi-
lyen munkamédoknak kell lenni minden egyhazkoz-
ségben. Akinek batorsaga volt a jelentések irasahoz
is, azzal megq is volt a felsé hatésag elégedve. Az
ilyen kivald szervezdket arrél is meg lehetett ismer-
ni, hogy az istenfélé6 munkasokat, lelkészeket igye-
keztek eliildozni, mert ezeknek nem volt lelkiisme-
retilk a szervezéshez. Az okoskodas helyesnek lat-
szott: ugyanazon jatszmakartyakbol igen kiilonbo6zé
jatszmakat lehet jatszani, csak jol kell tudni keverni
és okosan osztani. Egészséges keresztyén gyililekeze-
teket ellenben arrdl lehet felismerni, hogy nagyon
lassan halad el6re a kulsé szervezkedés, mert min-
denitt egy lathatatlan belsé szervezés megy elétte,
melyet a kegyelem-ajandékok szétosztasaval szent
Szelleme altal az egyhaz Ura végez. Nem alkalmaz-
nak sok munkamodszert és rendszert, annal tobb az
odaadas és az Istenre vald varas. Sok szervezet aka-
dalya az ébredésnek. A sok szervezet rendszerint
takarja az isteni Szellem munkajanak a hianyat s igy
hazugsag, mely latszolagos gazdagsaga mellett sze-
génységet takar. Sok szervezetr6l sok a jelentés. Is-
tenre varé emberek nemigen beszélnek magukrol és
munkajukrol. Annal hangosabb az dnteit és magukat
dicsérd sz6l6mivesek propagandaja. A propaganda a
szervezd betegség egyik tunete. Csald, latszatvilag-
ban éliink, ezért a latszatnak igen nagy hatalma van
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az emberi lelkekre. Latszatok feltiintetésével lehet-e
e vilag felett az uralmat megnyerni és fenntartani?
De meddig tart az igy szervezett hatas? Ameddig a
latszat le nem leplez6dik. A vilag torténelme allandoé
leleplez6dés. Egyik csalédasbol a masik csalédasba
valé atlépést haladasnak nevezik. Mindennek a hite-
le addig tart, amig meg nem valosul. A vilagi remény-
ség addig kecsegtet, ameddig el nem érjiik: akkor
szertefoszlik, mint a délibab. Még elmés, koltéi meg-
allapitasokat is tesznek err6l. Amikor az egyhaz szer-
vezkedésben és propagandaban e vilagot koveti,
e vilag sorsat is kénytelen megosztani: a csalodast,
s6t, sokszor a hazugként valo lelepleztetést. Istennél
dicsérete annak az egyhaznak van, amelyik nem e vi-
lagi latszatnak dolgozik; amelyik Isten megelégedé-
sét keresi, Isten tetszésére vagyik.

A Kilsé latszathoz és szervezettséghez tartozik a
vilagi gazdagsag és pompa. Pompas templomok, vi-
lagi el6keldségekbdl dsszeallitott presbitérium, gyui-
lekezeti termek, diszes papi ruhak, arany és eziist
.kegyszerek”, draga terit6k nem nagyon illenek a za-
randok egyhazhoz, mely a Megvalté véres nyomait
koveti e vilagban. De aki a lathaté vilag bilivkorébe
Kertl, az el6nybdseknek latja ezeket a vilagi kincse-
ket. A szervez6 betegség egyik tlinete, hogy sziiksé-
dgesnek latja e vilag elismerésének és bamulatanak
megszerzését. De ami novekszik e vilag szemében,
fogyni kezd Isten szemében. Az égiek szomoruan
néznek arra, ki gazdagodik e vilag kincseiben, mert
elszegényedni latjak égi hatalomban. A foldi latszat
lefogja az imadsag erejét, megbénitja szarnyat. Aki a
latasnak dolgozik, az nem tud a hit lathatatlan vilaga-
ban mozogni, nem tud a tavon jarni. A 1éggomb csak
tires gondolaval tud égnek repilni. E vilag tehetségé-
vel nem lehet legy6zni e vilag urat, mint David Saul
fegyverzetében nem harcolhatott.
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Mikor olyan intézményeket lat a mai kor gyerme-
ke, amilyenek Miuller Gyorgy arvahazai, a hallei arva-
haz, Ramismiihle hazai s a tdbbiek, vagy maga is
részt vesz az ilyen intézmények életében, vagy olyan
gondolat tamad benne, hogy ezeknek a nagyszeriien
miikddd otthonokban maga is otthont talaljon. Az
épiiletek tomege, felszerelése, a vagyon hatasa le-
nyligbz6 hatassal van a nézdkre. A néz6 rendszerint
nem ismeri azt a sok lelki kiizdelmet, az imadsag-to-
meget, amelyek ezek mogott az éplletek mogott
vannak. De szivesen beililne a készbe; az nem isme-
ri tovabba az intézetek jovgjét, hogy a kiizd6 h6sok
helyét hogy foglaljak el kényelmes utédok, kik azt hi-
szik, hogy az ilyen intézményben minden magatél
gordual tovabb. Ebben a vilagban minden megromlik,
elhitvanyul, elsekélyesedik, kuazd6, hittel viaskodd
emberek kezérdl feliiletes, kényelmuket kedveld
emberek kezére keriilnek a hit harcaval szerzett va-
gyonok a pompas intézmények meguresednek bel-
s6 tartalmukat vesztik. Ambrosius és Agoston egyha-
zaban szilletett meg az inkvizicié, a reneszansz pa-
pasag; Aranyszaju Janos utéda a tudatlan, szertarta-
sokat végzd, babonas popa; Kalvin nevét viselik ma-
gukon a Bibliét megtagadé, ,,felvilégosult” papok; Is-
ri sziv minden rejtett gondolata. Szentek székébe d6-
zs0l6 kéjencek, gyilkosok és rablok ililnek; ettél a
sorstol sem a torténeti régiség, sem a reformacio lu-
theri lendiilete nem menti meg az egyhéazat. Beteges
vallasossag tehat az az igyekezet, hogy a keresztyé-
nek a régi keretekhez ragaszkodnak, s mint monda-
ni szokas, azokat akarjak betodlteni uj élettel. Az 0j
bornak uj tdmlé kell, s Isten kiralysagat nem lehet el-
hasznalt emberi keretek Prokrisztész agyaba bele-
kényszeriteni. Ahol Isten szelleme fuj, ott Isten Szel-
lemét kell kdovetni s nem beteg, temetdi keresztyén-
séggel a mult romjain keseregni. Némelyek szinte
balvanyozzak a régi kereteket, a hazat, a papi ruhat.
Az emberektdl kitalalt szervezeti format tartjak egy-
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haznak, nem az ujonnan, felulrél szilt lelkeket. Ne-
vezhetnénk ezt a betegséget polinéziai kérnak is,
mert valdban igen durva eltévelyedés kell ahhoz,
hogy valaki a Kuls6, testi formakban lassa Krisztus
szellemi kozosségét. Ezzel a ,szervezd-betegséggel”
szemben all az egészséges keresztyénség, mely az
egyhazban Istent Keresi és Isten teremté munkajat
akarja megpillantani és imadni. Az egészséges ke-
resztyén szem mindenen atsiklik, ami az egyhazban
emberi munka, emberi alkotas és tudja, hogy csak
az birja ki az itélet tiizét, mely itélet mar elkezd6dott
az egyhazon és szinteleniil tart. Az isteni itélet allan-
doéan levalasztja az egyhazrdl az emberi mulando
elemet, hogy hozzaszoktassa a tekintetet ahhoz,
hogy csak az istenit nézze. Mert van az egyhazban
egy masik szervezet is, mint amit az emberek csinal-
nak; ezt a masik, lathatatlan szervezetet Isten alkot-
Jja azzal, hogy az embereknek kegyelmi ajandékokat
ad, s ez ajandékok aital egymashoz csatolja az egy-
haz tagjait. Ez a kapocs, kovetkezdleg a vele el6allé
szervezet taléli a testi halalt, talél minden satani ta-
madast s diadalmasan dacol az ulddzéssel. Szellemi
szemlii emberek ezt a lassan kiépul6 belsé szerveze-
tet nézik és imadjak azt, aki orok hatalmaval azt épi-
ti. Ez az egészséges latas!

A SZELLEM BETEGSEGEI

A szellem szo6t a magyar egyhazi széhasznalat
szamlizte a forgalombol, s6t valdésaggal uldozébe
vette. Az emberi lelket a test koti 6ssze az anyagi-tes-
ti vilaggal. Kell tehat olyan 0sszekotd szervnek is len-
ni, amely a szellemi vilaggal koti 6ssze. Ez az oldala
az emberi természetnek meg is van; a héber Biblia
ruachnak, a goréog pneumanak nevezi, s az dsszes
europai nyelveknek megvan a maga kiilon kifejezése
az ember ez alkot6 részére. A magyarnak is megvan.
A régi nyelvben szelletnek hangzott ez, a nyelvijitas
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kora 6ta szellemnek. Mivel azonban régi, helytelen
szbhasznalat a nefes-psiihé és a ruach-pneuma fo-
galmakat egy szoval, a lélekkel forditotta, azok a te-
olégusok, akik a Bibliat nem az igazsag és ismeret
Kincstaraként, hanem liturgikus, azaz szertartas-
konyvnek hasznaljak, kétségbeesett szivossaggal ra-
gaszkodnak ahhoz, hogy a két, egymastoél nagyon is
eluté fogalmat Osszekeverjék. El kell ismerniink,
hogy a lélek és szellem fogalmanak megklulonbozteté-
se csak azoknak fontos, akik a Bibliaban az igazsagot
kutatjak; ellenben azoknak, akik a templomi istentisz-
teletet csak zsongitd, s megnyugtatdé hanghullamok
hallgatasa végett latogatjak, teljesen kdozonyods, hogy
a pap a szertartasban lélek, vagy szellem szét énekel-
€. A teolégusoknak, azaz liturgikusoknak pedig igen
nagy elény, ha lelki zavarukban nyugtalan emberek
nem haborgatjak fel, s nem kényszeritik arra, hogy
az istentisztelet végzésekor gondolkozzanak is. En
azonban a pneuma (spiritus, Geist, spirit) és psiihé
(seele, soul, ame, anima) kildonbsége irant valo ko-
zonyben az egyik legsulyosabb, az egyik szellemet
sujtd betegséget latom, a lelki természetnek a
szellemiség rovasara torténd elhatalmasodasat. Nem
vonom kétségbe, hogy az ilyen teolégusokban igen
nagy evilagi tudomanyossag is lehet, s nem hianyzik
belélik a hamisan ugynevezett szellemesség (espir-
it); de mindenesetre hianyzik bel6lik az Isten Szent
Szellemének vezetése, kiilonben tobb istenfélelem
volna benniik és visszarettennének att6l, hogy amit
a Szent iras eleitsl végig kovetkezetesen megkillon-
boztet, 6k emberi er6szakkal egymasba boritsak. A
szellemiség hianyzik bel6lilk, az Isten Szent Szelle-
mének vezetése, a helyes, bibliai értelemben nem
pneumatikus emberek. Vajon ezek a magyar embe-
rek, ha németul, franciaul konyvet irnak vagy vizs-
gaznak, akkor is, a nyugat-eurépai nyelveken is 6sz-
szezagyvaljak a lelket és szellemet és mindegy ne-
kik, hogy ezt irjak: die Seele Gottes, vagy ezt: der
Geist Gottes? Kiilfoldi tudosok el6tt aligha allitana-
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nak ki magukrél ilyen szegénységi bizonyitvanyt! Ezt
a kozonyt kiildon magyar hasznalatra tartjak fent.

A két fogalom Osszezavarasa satani érdek. Satan-
nak érdekében van kihangsulyozni, hogy az ember-
nek teste van és a testi vilaghoz tartozik; de érdeké-
ben van azt is elhitetni, hogy az emberi lélek folott
nem él t6le megkilonboztethets s folotte allo szel-
lemvilag, hanem az ember maga all a teremtésben
legfeliil. Nincs az emberi lélek folott isteni szellem,
hanem csak egy vilaglélek, mely legmagasabb fokon
az emberi lélekben egyénesiil. Ez a panteisztikus
szemlélet uralkodik az egész modern teolédgian, s
azokban a teoldgiai miivekben, melyekben a magyar
teologiak a kulfoldi teologiakat hazahozzak, olyan to-
rekvések érvényesiilnek, melyek a keresztyénséget
is az emberi lélek termékének, s nem emberfolotti
kijelentésnek tekintik. Ezért ennek a teolégiai irany-
zatnak nagy elénye, hogy a magyar nyelvii tudoma-
nyossagnak szava se legyen az igazsag magasabb,
pneumatikus eredményének jelzésére. Akik a lélek
és szellem elvalasztasa ellen kiizdenek, nem latjak
ezt a satani célt; vagy ha latjak, akkor tudatos eltéve-
lyiték. Ez betegség!

A HUSKERESZTYENEK

Nem csak a szellem széval bant el a magyar bib-
liaforditas és annak kovetkeztében a magyar teologi-
ai irodalom, hanem a hus (sarx, caro, fleisch, flesh,
chair) szoval is, melynek értelme Osszeolvadt a test
fogalmaval (soma, corpus, leib, body, corps), noha a
két fogalom kozott a Biblia éles kiilonbséget tesz. A
,hus” szénak a Bibliaban tobb értelme is van; az
Ujtestamentumban legtdobbszér a beteg léleknek
egyik fajtajat jelzi. A lélekr6l akkor mondja a Szent-
iras, hogy hus, ha az emberi szellem annyira elsor-
vadt, hogy a testi befolyasok kiszoritjak a lélekbdl a
szellemi befolyasokat. A baj eredetileg tehat az em-
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beri szellem megbetegedése, elgyenglilése. Keletke-
zése a kovetkezd: az Isten ellen lazado gonosz hata-
lom, mely Isten ellen versengeni kezdett, teremteni
nem tud. Alkotasai Isten alkotasai alatt maradnak és
elpusztulnak; hogy Istennel a versenyt mégis vala-
hogy folvegye, mivel szellemi téren képtelensége
nyilvanvalé, a testi, anyagi teremtést sajatitja ki ma-
ganak, s azt a Teremtétol fuggetlenitve, a maga bir-
tokaként kinalja megvesztegetésképp az embernek
(Luk. 4,6; v.06. I. MOzes 3,5). A testi, anyagi vilagot Is-
ten teremtette, az tehat magaban vétkes sohsem le-
het; vétkessé akkor lesz, ha balvannya tesszuk; ha
Istentdl elszakitva a magunkénak tekintjuk, s azt,
amit belble alakitunk, a magunk dics8ségének te-
kintjuk; ha a testi kincseket a szellemiek helyébe
tessziik, s birtokunkat gazdagsagunk é&s biztonsa-
gunk alapjanak nézzuk. Ugyis tekinthetjik ezt a be-
tegséget, mint szellemi szembajt, mert ugy jon létre,
hogy a szellemi vilag valdsaga és dics6sége elhoma-
lyosodik eldttiink. Ennek a betegségnek igen sulyos
kovetkezményei vannak, mert az emberi élet suly-
pontja a lathatatlan 6rok vilagbol atkerult a lathato,
elmulo vilagba, s igy rettentd csalédasoknak vannak
kitéve mindazok, akik az anyagi vilag kaprazata ala
kerulve életiiket az anyagi és lathaté vilag valtozasa-
itél teszik fuggévé. Az anyagiassag tehat valdsaggal
szellemi betegség: a lélek ugy keril a testi vilag ha-
tasa ala, hogy szellemiekben elsorvad. Ha az Aposto-
li Cselekedetek tudositasait olvassuk, nem talalunk
arr6l emlitést, hogy melyik gylilekezetnek mennyi és
milyen gyllekezeti terme &s mennyi vagyona volt, az
isteni tisztelet, vagy igehallgatd osszejovetel Kkiilsé
formaja, sorrendje milyen volt; sehol nem hallunk
papi ruhakrol, egyhazi adokrol, tizedrdl és a gylileke-
zetek gazdagsaganak fokmérdje sohasem volt annak
anyagi gazdagsaga. Ellenkezéleg, a gyllekezeti élet
fokmérGje a Szellem lathatatlan gazdagsaga volt;
nem az istentiszteletet ékesitették, hanem az Istent
keresték; nem a papi ruhakban, hanem a kegyelem-
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ajandékokban lattak a gazdagsagot, szépséget és az
adakozasban nem a pénzmennyiséget, hanem a sziv
elszanasat nézték. Ez a latas akKkor valtozott meg,
mikor az isteni Szellem az egyhazbél kikoltdozott, s az
isteni tekintély helyét a papi, kés6bb a csaszari te-
kintély foglalta el. A papi telhetetlenség aszerint mér-
te az egyhazakat, hogy mekkora jovedelmet és poli-
tikai befolyast nyujtottak neki, s mivel a nép ,szelle-
mi” vezet6je aszerint itélt, a nép is az anyagi érdeke-
ket latta elérend6 célnak. Isten Szelleme pedig min-
dig tavolabbra vonult az egyhaz életébdél. Nagyon
megbetegedett az egyhaz; megbetegedtek vezetdi és
tagjai; a keresztyének hus-keresztyének lettek, mert
a test, az anyag imponalt nekik. Mikor az egyhaz leg-
fo6bb ura a csaszar lett, ki Italiaban vagy Bizancban
lakott, akkor a csaszar kegye volt a legfébb elérendd
cél, s az egyhazban a csaszar kegyencei lettek a leg-
f6bb tekintélyek. Ekkor eltorott a keresztyének gerin-
ce és csiiszOmaszokka lettek a keresztyéni élet veze-
t6i. llyen gerinctelen keresztyénekkel azutan min-
dent elérhet a gonosz szellemi hatalom. Ha 4j szel-
lem j6, ezek kovetni fogjak; ha mas tekintély tamad
az egyhazban, 6k azonnal hédolnak neki. Ha divatta
valik az anyagelviiség, 6k a testi segitség sz6szolo6i
lesznek. Mas politikai ur tamad az orszagban, 6k
azonnal pocskondiazzak a régit, s hizelegnek az 0j-
nak. Az 6 vallasuk a kiils6 hatalom, istenik a has.
Naluk az a legjobb és legf6bb keresztyén, akinek ha-
talma van, s a kicsinyek nem érdemlik meg a figyel-
met. Az 6 latasuk szerint a csodatételek, az ezres
vagy milliés tomegek jelzik a keresztyénség diadalat.
A nagy és vagyonos gyiilekezetek vannak Isten alda-
sanak birtokaban.

A hus-keresztyénséggel szemben a szellemi ke-
resztyénség all. Szellemi keresztyének nem a nagy
szamhoz, nem a foldi vagyonhoz és hatalomhoz,
nem a vilagi tekintélyekhez igazodnak. Szellemi ke-
resztyének tudjak, hogy minden egy mustarmagbol
fejlédik, s ezért megbecsilik a kicsiny kezdeteket;
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de elitélik a nagy larmat, a kiilsé6 propagandat, a fol-
di tekintélyek kegyének keresését és a vilagi telhetet-
lenséget. Szellemi keresztyének tisztelik a foldi s tes-
ti hatosagot, torvényeiknek, ameddig istentelenséget
nem irnak el6, engedelmeskednek, addjukat megfi-
zetik, de az egyhazat nem tartjak a vilagi hatalom ki-
szolgaléjanak, hanem a mennyei hatalom foldi kove-
tének, Ki itt Isten allaspontjat képviseli. Szellemi ke-
resztyének a rend és kilsé tisztesség képviseldi, kik
utaljak az izléstelent, a kbzonségest, az alantast, de
tudjak, hogy miivészettel, evilagi tekintéllyel Isten
foldi ugyét elévinni nem lehet. Szellemi keresztyé-
nek szemében a legmagasabb hegy e vilagon a Gol-
gota, a legszebb lény a Qolgota véres szenveddje, a
legnagyobb Jézus kicsinye és a legértékesebb a te-
hetetlen Kisgyermek. Szellemi kereszlyének Isten
tetszéséért kiizdenek.

KISERTESBEN LEVO KERESZTYENEK

Nemcsak a testnek, vagy anyagnak van kaprazata,
mely a beteg lelkii embert igézetében tartja, hanem
a véteknek, a biinnek is, és aki ilyen tisztatalan hata-
lom ala jut, az képtelen a Kisértésnek ellenallni, ha-
nem a kisértés jelentkezésekor azonnal elesik, a biin
rabszolgajanak bizonyul. A l1élek azért beteg ilyenkor,
mert a szelleme a kisért6 foglya; a kisértésben levés
tehat szellemi betegség. Jézus erre az imadsagra ta-
nitott benntinket: ,Ne vigy minket a kisértésbe!”- en-
nek a kérésnek az a tény all a hata mogott, hogy van
egy allapot: a kisértésben levés, melyben a véteknek
feltétlen hatalma van a lelken. Kisértésben van az
iszakos a szeszes itallal szemben, a parazna a mez-
telenséggel vagy bizonyos parazna kisértésekkel
szemben; a kapzsi a vagyon latasara; a veszekedd,
indulatos ember az ingerl6 esetekben; a hiit ember
a hizelked6k tarsasagaban; a falank, mikor
vendégségbe hivjak vagy amikor pénzhez jut, melyet
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eledelre kolthet; a képmutat6, amikor alkalma van ra
magat mutogatni, az abrandos, ha képzeletét valami
olyan érinti, amir6l gondolkozni szeret stb. Mikor a
Kisert$ targy vagy esemény feltiinik, a beteg szelle-
me azonnal miikddésbe 1ép, a kisérté gondolatot a
lélek elé vetiti, s ezen at mintegy porazon viszi a lel-
ket a tett elkdvetésére. A lélek ebben a betegségben
fogoly és ellenallasra képtelen, mert meg van szokva
a kisértés utjan végigmenni, hogy amikor végigment,
keserii blinbanattal okolja magat az elkovetett biin
miatt. Ha a kisért6 alkalom nem ébred, akkor elma-
rad a vétkezés; azért a kisértésben lévének allando-
an kialtania kell: ,Uram, ne vigy engem kisértésbe!”
Azaz, tartsd tavol t6lem a Kisért6t. Az ily imadsagot,
ha komoly és 6szinte, Isten meghallgatja, s a lélek el-
szokassal kijut a megkisértettség allapotabédl. A ki-
sértésben levés az Isten nélkiil él6 lelkek allandé al-
lapota; persze, ahany ember, annyi féle a megkisér-
tettség. Egyes bilinokben szabad marad az ember, a
masikban megkotozott fogoly. Amiben szabad, ab-
ban megveti a masikat, aki rab, és feledi, hogy mas
bilinokben meg 6 a megkotdzott. Aki abban nézile a
masikat, amiben 6 is rab, azt képmutatonak szoktuk
nevezni, s az ily ember a sz6ban forg6é bilin mellett
még a hazugsagnak is rabja. A megkisértettség alla-
pota tuléli a megtérést, ha megtérésiink utan enge-
detlenek leszunk. Ha valaki az ily kisértésbe jutast
azzal intézi el, hogy hiszen Isten megbocsatja neki a
biint, vagy hogy egy még durvabb tévelygésre gon-
doljunk, megtérésekor mar el6re megbocsajtotta el-
kovetkezendd vétkeit is, akkor a magat hamis vigasz-
talassal megcsalé ember nem szabadulhat a
megkisértettségbdl, mig tjra meg nem tér és a vétek-
kel nem szakit. A szakitas nem azt jelenti, hogy el-
hagyja a biint, mert arra magatol senki nem képes;
hanem azt jelenti, hogy a vétket elitéli és téle Isten
el6tt elfordul. Ismételt, 4j megtérésre akkor van
szilkség, amikor a lélek kisértésbe jut. Ha nem va-
gyunk Kisértésben, akkor mihelyt biint észlelink ma-
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gunkban, elég a Megvaltéora valo feltekintés és arra
emlékezés, hogy megigérte, hogy labunkat meg fog-
ja mosni, amig ennek a vilagnak terein jarunk
(Jan. 13,8-11). Judasra ez az igéret nem vonatko-
zott, mert 6 mar kisértésbe jutott, neki meg kellett
volna térnie; de csak a tett elkdovetése utan és csak
a megbanasig jutott el, nem a hitig, melynek feltéte-
le az bnmagaval is szakitas lett volna.

Egészséges keresztyén ember allanddan jar oda,
ahol olajat, azaz Szent Szellemet arulnak, s ez a Szel-
lemmel valo telitettség megdrzi a kisértésbe jutastol,
mert alland6 éberségre teszi képessé, allando ko-
nyorgésre; Ne vigy engem a kisértésbe, hanem tolts
meg a te Szent Szellemeddel!

A Kkisértésbe jutastoél, vagy kisértésbe levéstdl meg
kell kaldnbodztetniink a megkisértetést. A Kisértés
olyan, mint egy vizsga. Kisértésre sziikségink van,
hogy Isten a hiiségiinket probara tegye; ugyanakkor
Istennek gondja van ra, hogy erején felil senki se ki-
sértessék, aki Oszintén all Isten mellett, s ha kisér-
tésbe enged, akkor elkésziti mindig a kimenekedés
utjat is az 6szintéknek (I. Kor 10,13), ha néha addig
engedi is feszilni a hart, mig az majdnem elpattan
(Il. Kor 1,8). Az ilyen kisértéstol tehat nem kell fél-
nink, csak akkor, ha kisértésbe jutunk, azaz a kisér-
tés beliire hat, a bels6nkbe, lelkiink alkoté részévé
valtozik, azaz magunkat a kisértés megkedvelésével
a Kisértés barataiva tesszik, ha kivanjuk a Kisértést.
Ez az a biinds vilagszeretet, amelyt6l az apostol 6v
(I. Jan 2,15-17). Ha a vilagszeretetet kidobjuk a szi-
vinkbdl, konnyii lesz a kisértésb6él kimenekiilnink;
amellett félelem nélkal jarhatunk ebben a vilagban.
Az egészséges keresztyén életben hianyzik a vilag
szeretete, s azzal megsziinik a lehetdség, hogy kisér-
tésbe jussunk. Ennek azonban ara van. Oda kell ad-
nunk a hus kivansagat, azaz az anyagisagt6é! megbii-
volt lelkiiletet meg kell utalnunk; le kell mondanunk
a ,szemek kivansagarol”, azaz nem kell nézeget-
nink, amit a vilag kinal, és meg kell vetniink az élet
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kérkedését, azaz a vilagi cimekkel, az emberek ho-
dolataval, a foldi vagyon tekintélyével valé dicsek-
vést. A diszes papi ruha, a papi gég. a felcicomazott
liturgia, a hatasokra toré szonokias, az olyan imad-
sagok, melyekben a szép frazisok megolték az
Oszinteséget. A kiilsd, kenetes modor, a szeretettel-
jes beszédmod, mely a veszélyben lévé lelket vesz-
ni hagyja: mind az élet kérkedéséhez tartoznak.
Elet (bios) alatt itt nem az Istentdl jové életet (dz6é)
kell érteni, hanem az emberektdl kialakitott életfor-
makat.

AZ ELADOTTSAG

A megkisértettség allapotaba a kivansagtol vonva
jut be az ember, sokszor akarata ellenére, minden-
esetre fogoly akarattal. Vannak azonban esetek, mi-
kor az ember tudatosan eladja magat a gonosznak.
Mikor az a veszély fenyeget, hogy addigi jolétemet el-
veszitem, vagy az a reménység kecsegtet, hogy fel-
jebb jutok a vilagi jolét ranglétrajan, s megjavitha-
tom sorsomat, akkor torténik meg, hogy az ember el-
hallgatja Istenhez valé tartozasat, megtagadja korab-
bi tarsait, materialistak el6tt elhallgatja istenhitét, er-
kolcstelen viccek hallatara a vilag gyermekeivel
egyiitt nevet; megtagadja az uldozottdl a segitséget,
hogy az uld6z6 haragjat magara ne vonja, egytitt
uivolt a farkasokkal, a gonoszok hamis propaganda-
Jjaval, nem torddve azzal, hogy ezaltal artatlan embe-
rek szenvedését sulyosbitja, s6t vetélytarsait az is-
tentelenek segitségével félreteszi, aruléva, besugova
lesz. Az ilyen tettekkel tudatosan eladjuk magunkat
Satannak, s olyan lelkiallapotba keriiltink, amelyben
nincs tdbbé szabadsagunk arra, hogy magunkkal
rendelkezzink. Satan fogsagaban kénytelenek va-
gyunk a gonoszokkal egyutt haladni. Az eladott em-
ber nem rendelkezhetik szabadon 6nmagaval, tehat
képtelen az Istenhez valé &szinte megtérésre is.
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llyen eladott allapotban van az, aki a hamis Gton
szerzett vagyont maganal tartja, s tulajdonosanak
vissza nem adja, aki embertarsat megragalmazta és
ragalmat azok el6tt, kiknek mondta, magat megitél-
ve vissza nem vonta, aki hamisan tanitott, s ezért
hallgat6i el6tt meg nem alazkodott; aki barmilyen
biint elkOvetett és azt jova nem tette, vagy meg nem
probalta jova tenni; aki spiritisztakkal, tévtanitokkal
osszeallott és vellik teljesen nem szakitott; aki bui-
nos Uton szerzett vagyonatél meg nem valt; aki olyan
allast tolt be, amelynek ellatasahoz tehetsége nincs;
€s nem adja at helyét olyannak, akinek arra Istentdl
kapott tehetsége van; aki mast kitart helyérdl, sét
esetleg oly médon tavolitotta el az illet6t, amellyel az
illetének artott, s az igy elrabolt helyhez ragaszkodik;
aki gyiilekezetébdl igazsagtalanul eltavolitott eqy
testvért, mert az utjaban volt és gonoszsagat le nem
leplezte; stb, stb. Ezek, s az ezekhez hasonl6 biindk
olyan sulyosak, hogy amig azokat helyre nem hoz-
zuk, megakadalyozza viszonyunknak Istennel vald
rendezését. Amig vissza nem csinalunk mindent,
vagy minden erdnkkel és tehetségiinkkel meg nem
probaltuk az elkovetett sulyos biin kovetkezményei-
nek elharitasat, addig eladott foglyok vagyunk Satan
kezébe adva, s Isten benne hagy minket Satan kezé-
ben; addig Satannak, s a hitetlen vilagnak a kotelé-
keit le nem razhatjuk magunkrol.

llyen esetekben a lélek fogoly, mint ahogy a meg-
Kisértettség allapotaban is, a lélek szenved. Mivel
azonban Satannal szellemiinkdn at vagyunk oOssze-
kottetésben, és Satan szellemiinkdn at tartja kezét
benne életiinkben, azért a betegség alapja szellemi.
Szellemileg kell meggyégyulnunk, s akkor magatol,
szinte egészen hirtelen all be a lélek gyogyulasa is. A
szellemi vilagban a jognak sokkal er6sebb a hatal-
ma, mint a mi testi vilagunkban, noha az istentele-
nek azt képzelik, hogy a szellemi régiokban a jognak
hatalma nincs és a .felvilagosultak”, a tudomany al-
tal ,emancipaltak” tul vannak a kotelesség és jog ha-
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taran. Ellenkezéleg! A szellemi vilagban, az Isten
egében a jog athaghatatlan és szilard, s amig eladott-
sagunkbdl ki nem léptink, addig imadsagaink vissza-
hullanak rank az égbél. Isten Fianak a Golgotan kel-
lett meghalnia, hogy az embert, ki eladta magat, uj-
ra kivasarolja. Jézusnak megvaltova kellett lennie.
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A MEGSZALLOTTSAG

A megszallottsag altalanossagban csak tiineteiben
stlyosabb, mint az eladottsadg, de nem a betegség
veszedelmességében és gyogyithatésagaban. Kivé-
ve, ha megszallottsag alapja az eladottsag, ami saj-
nos igen gyakori eset. A megszallottsag sokszor csak
a magyarazatat adja az eladottsag sulyos tiineteinek
és makacs fennallasanak. De hogy ezt megértsik,
tisztaba kell jonniink a megszallottsag mibenlétével.

A megszallottsag felfokozott alakja egy elég kozon-
séges emberi tlineménynek, melyet enyhébb fokan
szuggesztionak, durvabb alakjan hipnédzisnak neve-
zink. Ha egyik ember a masikat szuggeralja, vagy
hipnotizalja, akkor a hipnotizalé a hipnotizaltnak a
lelkét akarja helyébél kitolni, s annak lelkébe sajat
lelkét helyezni. A hipnotizalé sajat gondolkodasat,
hangulatat, torekvését igyekszik a masik ember lel-
kébe bevinni, s ezzel annak gondolkodasat, hangula-
tat és akarasat kiatni. A szuggeralasnal megmarad a
szuggeralt ember tudata, a hipnotizalasnal a hipnoti-
zalt ember tudata is megsziinik és amig a hipnotiza-
las folyik, a hipnotizalt tudattalan. Amikor a hipnoti-
zalas megsziinik, oly allapot all el a hipnotizaltban,
melyben az megtesz, gondol és érez dolgokat, de
nem tudja miért, tehat a tudattalansag részben meg-
marad. Mindenki kdonnyen belathatja, hogy mindkét
cselekmény merénylet embertarsanak szabadsaga
ellen, s hogy nem félretolnunk kell a masik ember
lelkét, hanem azt helyreallitanunk, nemesitenank.
A szuggesztio, de kiilondsen a hipnodzis rombolja a
masik ember lelki, akarati erejét, tehat képteleneb-
bé teszi a lelket arra, hogy a veszedelmes hatasokkal
maga szalljon szembe. Az az érv, hogy a beteg lélek
félretolasaval a hipnotizérnek sajat, egészséges fel-
fogasat, érzelmét és akarasat van alkalma a beteqg lé-
lek helyébe csempészni, tobb oknal fogva tarthatat-
lan.
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1. A beteg embernek nem a gondolkodasat, hangu-
latat kell gyogyitani, mert ezek csak tiinetek, s a tiine-
ti gyogyitas hamis; hanem a lelkét kell meggyoégyitani,
amely gondolkodik, érez és akar; marpedig a lélek
nem gyogyul meg, ha életmiikddésébdl kizarjuk;

2. A szuggesztio is, a hipnézis is azzal zarja ki az
idegen lelket a miikodésbél, hogy annak erejét le-
nyligdzi, megtori, lerombolja, s igy a lelket ellenallo
képességétsl megfosztja.

Az istentelen vilag, amelynek célja csak az, hogy
kellemesen toltse életét s a kiizdelembdl megszaba-
duljon, nem lat abban veszélyt, hogy a lélek ellenalld
ereje gyengiil; Satan még kevésbé, mert hiszen neki
éppen az a célja, hogy az emberi akaratot meggyen-
gitse, s a meggyengult embert hatalma ala vegye.

Keresztyén felfogas szerint a foldi élet célja Satan-
nal, biinnel, csabit6 vilaggal szemben a harcot gyé-
zelmesen megvivni, s ebben a harcban az ember-
nek egész lelkére, egész gondolkodasara, egész szi-
vére és minden erejére sziiksége van. llyen harcrol
az istentelen vildag nem tud és nem is akar tudni.
Ezen a ponton tehat a hitetlen orvosok és az Isten-
hez tért keresztyének kozott tehat athidalhatatlan
szakadék van.

3. Abban a médban, ahogy a tisztatalan és gonosz
vilag, s ahogy a tiszta, isteni vilag az embert meggyé-
Zi s a maga oldalara allitani akarja, lényegi killonbség
van. A Biblia sokszor hangsulyozza, hogy Isten fel-
szabaditja a hozza tér6 lelket és azt Kivanja, hogy a
lélek vilagos tudattal, szabadon alljon melléje. Isten
tehat csak szabad lényeket akar maga mellett tiirni,
s ha az apostolok magukat Jézus rabszolgainak ne-
vezik is, tudjuk, hogy percrél-percre szabadon va-
lasztott, Onkéntes rabszolgasagrol van sz6. Satan
azonban csak akkor gyézhet, ha kovetéi el6tt elho-
malyositja a célt, a kovetkezé veszélyt; Satan tehat
elkabit, megtori kovetdinek akaratat, rabba tesz. Sa-
tan eszkodze az értelmetleniil fogadott propaganda,
mely nem igazsagaval, hanem folytonos ismétiései-



27

vel hat, azzal, hogy elkabitja, agyonbeszéli a hallga-
tokat. Satan propagandaja nem tiiri az ellentmon-
dast, az 6nall6é gondolkodast, a kritikat; ehelyett min-
dig dnbiralatot surget, vagyis az egyén sajat vélemé-
nyének és allaspontjanak feladasat, mert ezt értik
oOnbiralat alatt. Isten nem haragszik az 8szinte ellent-
mondasért, mint ezt JOb keserves panaszaibdl lat-
juk. Satan tudja, hogy nincs igaza, ezért szolgai, akik
ezt szintén sejtik, a lelkeket elzsongitjak, azaz szug-
geraljak és elkabitjak, azaz hipnotizaljak. Hogy igy
bannak az emberi lelkekkel, azt mutatja, hogy akik a
szuggeraldas és hipnotizalas eszkdzéhez nyalnak, ma-
guk is egy rettentd, kegyetlen és ellenallhatatlan
szuggesztidé hatasa alatt allanak.

4. Ha egy zseboéraba egy hozza nem érté ember
bicskajaval belenyul, ott csak karokat okozhat. Az
emberi lélek szerkezete sokkal finomabb, mint egy
oOra szerkezete. Ha Isten nyul a lelkembe, keze nyo-
man gyogyulas tamad; ha ember nyul a lelkembe, az
csak kart okozhat ott, hacsak nincs Isten killdnos ve-
zetése alatt; hacsak imadsag nem el6zte meg mun-
kajat. Ez az oka annak, hogy a mai idegorvosi keze-
lés annyi kart okoz a lelkekben. Amikor kildnféle
sokkokkal, altatassal, szuggesztioval, hipnézissal sa-
jat lelkiiket erdszakoljak a betegre. Isten &rizzen
meg mindenkit az emberekt6l akkor, amikor Isten
gyogyité orvosunk akar lenni, s lesz is Orvosa annak,
aki hittel rabizza magat! De mint a testi betegségek-
ben is, az emberek tulnyomé tobbsége a lelki bajok-
ban is inkabb kivanja a kellemetlen tunetek eltavo-
zasat, mint a gyokeres gyogyulast, amely esetleg
tobb fajdalommal jar!

A megszallottsag satani hipnézis és szuggesztio!
Ha ember tud szuggeralni és hipnotizalni, mennyivel
inkabb a hatalmas és az emberi szellemet kdnnyeb-
ben megkozelité szellemek, akar tisztak, akar tiszta-
talanok. Mégis van valami kalonbség tiszta és tiszta-
talan szellemi befolyas kozott. A tiszta, tehat az Isten
igazsagossaganak megfelel6 szellemi befolyas meg-
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felel a lélek alkatanak, mert a lelket is, befolyast is
Isten alkotta. O igazitja, igy a befolyas természete
megfelel a lélek természetének. Tiszta szellemek
nem erdltetik ra magukat szellemtarsaikra; 6k szeré-
nyebbek és szemérmesebbek! Ha egy proféta a kije-
lent6 angyallal érintkezik, akit Isten kiildott hozza, a
proféta szelleme és lelke meger6sodik ebben a talal-
kozasban (Dan. 10,9-10; 10,17-19). A tisztatalan
szellemek lénye, iranyzata szemben all Istennel, te-
hat az isteni igazsagossaggal is; ez a befolyas tehat
csak karara valhat a léleknek; csak rombolodlag hat-
hat ra. Csakugyan, spiritiszta médiumok rendesen
idegbetegekké lesznek, elmegyogyintézetben végzik
életiikket, mint azok a betegek is, akik istentelen el-
meorvosok kezére keriilnek. Az idegbajnak és elme-
bajnak oka legtobbszor a biin, mint Freud kutatasai-
bol is latszik; a rossz lelkiismeret okozza az ideg- és
elmebajt. Freud ezt azzal gyogyitotta, hogy a lelkiis-
meretet rombolta szét a betegben és a beteget fel-
szabaditotta arra, hogy nyugodtan vétkezzék; sét bi-
zonyos ideggyogyaszok azzal gyogyitanak, hogy ma-
gukba szerelmessé teszik a betegeket. Az ilyen gyo-
"gyitas eredménye a teljes lelki szétesés. Aki tehat
egészséges keresztyén életet keres, Istennél fogja
azt keresni, azok kozt, akikben az isteni igazsagos-
sag lakik és nem oly orvosoknal, akik Istentél el és a
bilinbe beviszik a betegeket. A lelkiismeret a lélek
iranytiije, s az csak Isten kdzelében gyégyulhat meg,
nem az istentelenek mellett, nem az Istentdl elfor-
dult vilagban. Beteg vagy? Menj arra, amerre lelkiis-
mereted iranytiije mutat s akkor megtalalod a gyo-
gyulas Forrasat! O konyorald, irgalmas, biint meg-
bocsajtoé Isten!

Isten nem hipnébzissal gyogyit! Nem veszi el a be-
teg ontudatat, akaratat; nem ultet lelkébe zavart, in-
dokolatlan érzelmeket, melyekhez neki alig van ko-
ze; ellenkezlleg: azt hozza ki belble, ami legben-
sObb Iényege, hogy amit titkon, s rejtett hazban gon-
dolt, azt a hazak tetejérdl, a piacon kiabaljak ki. Is-
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ten el6tt és Isten kezében mindenkinek meztelenre
kell vetk6znie és dbnmagabdl kiindulva, minden ide-
gen befolyastol, szabadon kell dontenie, hogy Isten
mellé akar-e allani, vagy inkabb ellene fordulni? Ez
az, amit Satan sohasem tud Istennek utana csinalni.
Satannak éppen azok az emberek kellenek, akiktdl
Isten elfordul: a nem &szinte emberek. Ezeket per-
sze nem Oszinte valasztas elé allitja, hanem elkabit-
ja 6ket és hagyja 6ket abban tetszelegni, hogy 6k az
igazsag bajnokai. Ezért hazug vilaggal veszi ket ko-
ral, s a hazug vilagban, mely a jot hirdeti s a rosszat
teszi, megtanitja 6ket képmutatdéskodni, nemes elve-
ket hirdetni szajjal, s ezerszer elkdvelteti velik azt a
bilint, melyet tele szgjjal feddenek masoknal. Az em-
berek véddinek mondjak magukat s gyilkoinak; kiu-
zsorazassal vadolnak masokat, s 6k konyorteleniil
zsakmanyoljak Ki a gyengéket és tehetetleneket. Er-
kolcstelennek bélyegezik ellenfeleiket, s 6k példat ad-
nak az erkolcsi aljasoknak. Hogy jon létre ez a hazug
vilag? Szuggesztioval. Satan szellemi uton hiv el, su-
gallassal vezet egyeseket; ezek teli torokkal kiabalva
propaganda szélamaikat, kodzvéleményt csinalnak,
s mikor a kozvélemény korszellemnek bizonyul, az
emberek nyugodtan vétkeznek, mert mindenki vétke-
zik. Mit tesznek orvostarsai azzal az orvossal, ki Isten-
ben mer hinni? Kiganyoljak, tudomanytalansaggal
gyanusitjak, félreszoritjak, s ugyanez torténik minden
palyan. Jaj a lelkésznek, ki elhiszi, hogy a Biblia min-
denestdl Isten kijelentése és jaj a lelkésznek, aki nem
hiszi, hogy az emberektsl csinalt hitvallasok megval-
toztathatatlanok! Egyes valasztottak tisztatalan inspi-
raciéibol tomegszuggesztio és kdzvélemény lesz! Akik
igazi, belsé meggy6zés nélkul egyiitt tivoltik a tomeg-
gel a satani propaganda szavait, azok Satan szugge-
raltjai, enyhébb értelemben megszallottjai.

Mert van Satannak egy masik, mélyebbre hato
megszallasa is. Ebben a megszallasban az ember
eszméletét is elveszti, és ugy lesz a tisztatalan szel-
lemvilag megszallottja. Ezeket nevezik helyesen mé-
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diumoknak, mert 6k a kdzbensdSk. Spiritiszta médiu-
mok, pogany josok és varazslok tartoznak e megszal-
lottak kozé. Mivel munkajukat ontudatlanul végzik, a
felel6sség kisebb rajtuk, mint azokon, akik enyhébb
megszallassal tudatosan hirdetik Satan propaganda-
jat. Mennél nagyobb a tudatossag. annal nagyobb a
felel6sség és gonoszsag! De mennél nagyobb a tu-
dattalansag, annal alkalmasabb az egyén satani gon-
dolatok kozvetitésére. Ezért Satannak sziiksége van
olyanokra, kik a megszallottsagnak e masodik for-
majat vallaljak, sokszor nem is tudva tudatosan,
minek allanak szolgalataban. Az Antikrisztus és Ha-
mis Proféta a megszallottsagnak ezen két kiilonbozé
fajtajat képviseli. De az Antikrisztus a gonoszabb.
Van azutan a megszallottsagnak egy harmadik faj-
taja: az 6rdongls betegeké. Ezek a nyomait és kovet-
kezményeit viselik az el6bbi két megszallottsagnak:
vagyis mivel vannak emberek, akik tudatosan meg-
engedik, vagy kivanjak, hogy Satan ebben a terem-
tett vilagban miikdodhessék, mint tette ezt a
megkisértettetéskor Eva és Kain (I. Mozes 4, 5-8):
ezért Satan jogot nyert arra, hogy egyes embereknek
a szellemét elfoglalja, s onnan kiindulva egész lelki-
vilagukra ranehezedjék. Az el6bbi csoporttal azeért
nem lehet 6ket egybefoglalni, mert nem bocsajtottak
magukat tudatosan Satan rendelkezésére, mint a
médiumok, varazslok, josok, hanem ugy érte Sket a
megszallas, mint egy betegség. Tovabba nem Kije-
lent6 médiumok, hanem csak a megszallottsag meg-
nyomoritottjai, kik sokszor akaratuk nélkiil, vagy
akaratuk ellenére kénytelenek a megszallottsag ko-
vetkezményeit, kilonbdz6 betegségeket hordozni,
mik annak kovetkezményei, hogy az emberi lélek
nem képes, illetbleg nem mindig egyforman képes
tisztatalan szellemek jelenlétét hordozni, s abba ki-
lonféle moédokon, kalondsen bénulasokban bele-
betegszik. Ezért az 6rdogok, vagy ordogi szellemek
(daimonia) tavozasakor a betegségek is tavoztak. Az
ilyen 6rdongbsség satani célja az, hogy kezét benn
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tarthassa az emberi vilagban. Az alkalom erre a halot-
taknak félelme attél, hogy a halal birodalmaba men-
jenek, s inkabb akarnak a foldi élet valamilyen kap-
csolataban az él6k kozt, vagy azok kozelében marad-
ni. Ezért akiknél lehet, lakast vesznek emberi szelle-
mekben, félreszoritjak az illeté megszallottaknak lel-
két, s helyettiik az illet6k testében Ok tevékenyked-
nek. E betegekre nézve igen oktatok azok a jelensé-
gek, melyek Jézus ordoglizései alkalmaval mutatkoz-
tak. Voltak szellemek, kik még a disznokba is képe-
sek voltak bekoltdzni, csakhogy a mélységbe ne kell-
jen alaszallniuk. Ezeken a szerencsétlen megszallot-
takon keresztiil nem folyhat olyan satani propaganda,
mint azokon at, kik tudatosan teszik ki magukal a
tisztatalan szellemvilag szuggesztiGjanak, vagy hipné-
zisanak. Azonban Satan ezeken at is tért foglal az em-
bervilagban. llyen szanalmas és inkabb betegség-
szamba mené esetek ott tamadnak és szaporodnak,
ahol a satani szuggesztionak az emberek tobb tért
engednek, s ahol az emberek a tisztatalan szellemvi-
lag felé nyuajtjak ki a keziiket, onnan varva segitséget,
mint ezt Saul Kiraly tette (I Sam. 28, 16-18).

Ott van és uralkodik egészséges keresztyénség,
ahol az emberek Isten felé fordulnak; Téle, s nem a
liturgiaktol, szertartasszerii imadsagoktol varjak se-
gitségiiket. Mihelyt valahol a keresztyén emberek le-
térnek az isteni utakrol és satani utakat valasztanak,
azonnal kapu nyilik satani megszallasra. Ehhez egy-
altalan nincs sziikség arra, hogy valaki Satant valasz-
sza, vagy hivja, elég, ha Istent nem azon az uton ko-
zeliti meg, ahogy azt Isten kivanja. Isten tudatos és
szabad kozosségbe hivja az embereket. Ahol Isten,
vagy éppen Jézus nevét hasznalva az emberek a tu-
dattalant, a megkotottet, az értelmetlent és okkultat
valasztjak, mert azzal osszefér a titkos vétkek rejte-
getése is, ott minden keresztyén hangzat és hitvalla-
sossag, ortodoxia, pietista imadkozasok és énekel-
getések, evangélizacio és igehirdetés ellenére satani
megszallottsagok jonnek létre! Ahol arvacsorabdl,
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keresztségbdl értelmetlen szertartas lesz; ahol a tes-
ti cselekménytdl szellemi hatast varnak, arvacsora-
bél biin-elengedést, keresztségtdl tjonnan-sziiletést;
ahol a liturgiat ndvelik és dagasztjak az igemagyara-
zat rovasara, ahol azt tanitjak, mindegy hogy ki pré-
dikal, csak az a fontos, hogy testileg ott légy az isten-
tiszteleten, ahol a lélek odaadottsaga nélkiil az ajak
imadkozik, s az imadsag inkabb prédikalassa valik;
ahol az éneklés tobbé nem imadsag; ahol az imad-
sagtol varnak gyogyulast és nem Istentdl; ahol a gol-
gotai dogma értelmi elfogadasat megtérésnek tekin-
tik; és nem kovetelik a megtér6tol a teljes frontval-
toztatast; ahol egy emberi cselekménynek, a megté-
résnek olyan hatalmat tulajdonitanak, hogy ez bizto-
sitja a mult, jelen, jové vétkeinek bocsanatat; rovi-
den: ahol a lélek nem az éI6 Istennel talalkozik, ha-
nem valamilyen emberi, vagy éppen testi miivelettel,
vagy targgyal, ott mindenutt fokozott meértékben
fennall a lehet6ség, hogy Satan az embervilagba be-
hatol és abba lakozast vesz. lly imadkozas, evangé-
lizacio, urvacsorazas, vagy keresztelés megszallot-
takka tehet gylilekezeteket, s azokban egyeseket.
Egészséges keresztyénség ott van, ahol fudatos-
sdg, szabadsdg és teljes odaadoltsag van! De ez az
odaadottsag tudatos és szabad s nem foglyulejtett-
ség, hanem oOnkéntes rabsagba allas. Mindeniitt,
ahol dntudatlansag, elernyedtség, tétlen felel6sség-
eldobas jelentkezik, megnyilik az ut a satani bevonu-
las lehet&sége el6tt. Ezért olyan fontos az Urnak és
apostoloknak sokszor hangoztatott intése: Virrassza-
tok! Legyetek éberek! A satani megszallas szornyii
veszedelme enyhébb vagy terhesebb alakjaban al-
land6 veszedelmet jelent és kiillonosen ott fenyeget,
ahol a keresztyének az éberséget eldobjak és alvas-
ba, kdzdnybe, tunyasagba siillyednek. Kicsiny rése-
Ken szivarog el6szor be; azutan el6szor észrevétle-
niil, azutan mindig szemtelenebbiil, allandéan tobb
és tobb helyet igényel maganak a gylilekezetben és
az egyes lelkekben; mindazok fert6z6dnek, akik al-
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szeretetbSl, hamis kiméletbdl, gyengeségbol, ko-
zonybdl eltiirik a tisztatalansagot; végiil a Satan a la-
kas ura lesz (Balzebul; zobiil lakast jelent). Satan is,
szellemei is lakast keresnek az embervilagban; sét
az egész emberiséget sajat lakasukka akarjak atfor-
malni.

Ezzel a satani torekvéssel szemben all az egészsé-
ges keresztyénség, mely az egyhazat Isten templo-
mava, lakhelyévé akarja tenni. Az otestamentumi
szent sator és templom az Istennek az emberek
kozt vald lakasat példaztak és jovendolték. Jézus
kopogtat a szivek ajtajan és be akar oda menni,
hogy azokban lakast nyerjen. (Jel. 3, 20) Jézus ko-
pogtat, tehat az ember tudta és beleegyezése nélkiil
nem akar az emberi életbe bevonulni, s ebben is ki-
16nbozik a Satantél, aki nem Kopogtat, hanem ész-
revétieniil vonul be a szivbe és a gyiilekezetbe. Min-
den léleknek a maga szivében ajtonalléonak kell len-
ni és megnyitnia annak, aki a Juhok Pasztora; ki .ne-
viikdn szolitja juhait”, mert egyénenként tartja ket
szamon(Janos 10,2-3). Satan tdomegeket hajt maga-
val. Neki mellékes az egyén. Beteg minden iranyzat,
munka, hol az egyén mellékes; ahol tbmeghatasok-
ra dolgoznak.
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A LELEK BETEGSEGEI

A lélek maga az ember. Ezt jOl érzi a magyar em-
ber is, mert az embereket nem testnek, nem is szel-
lemnek mondja, hanem lélekszamrél beszél. Ahany
lélek, annyi ember. Ha valaki életét aldozza fel, azt
mondjuk: lelkét adta oda. Mindamellett az ember
tobb, mint a lelke, mert van teste is és szelleme is;
de a fajdalmat és az 6romodt nem a test és nem a
szellem érzik, hanem a lélek. Ha tehat eddig testi és
szellemi betegségekrdl beszéltink is, nem szabad
szem el6l téveszteniink, hogy tulajdonképpen a lé-
lek beteg olyankor is, mikor a betegség helyét a test-
ben vagy a szellemben jeldljak meg. Lattuk mar,
hogy a vallasos ,testi” betegségek tulajdonképpen a
szellem megbetegedései, mert ugy jonnek létre,
hogy a testet szellemi megtévesztettsége miatt hami-
san szemléli a lélek. A vallas testi betegségeiben a
testi, anyagi dolgok méltatlan fontossaghoz jutnak, a
lélek balvanyoz ilyenkor. A szellemi hatalommal té-
vesen felruhazott anyagi dolgot nevezziik balvany-
nak. A szellem megbetegedhet, mert beteg az olyan
szellem, amely hamisan mutat valamit a léleknek; de
a megromlott szellem romlasanak oka rendesen a lé-
lekben, annak engedetlenségében keresendd. Lat-
tuk azonban, hogy vannak esetek, amikor a lélek
hozzajarulasa nélkiil betegszik meg a szellem; ilyen
természetli az ordongésség, vagy megszallottsag har-
madik és altalaban az elsé fajtaja, melyeknél a meg-
betegité hatas olykor egy idegen s erds szellemiség
miikodésébdl all el6. A lélek megbetegedése alatt a
kovetkez6kben oly eseteket fogunk érteni, amelyek-
ben a betegség a lélekben keletkezik és az betegiti
meg a testet vagy a szellemet, vagy mindkettét. Mint
lattuk, némelyik ilyen betegség szellemi megbetege-
désnek is tekinthetd, esetleg testinek.

Hogy a lélek megbetegedéseit megértsuk, ahhoz
szlUkséges valamennyire a lélek szerkezetével megis-
merkedniink. A lélek két kalonb6z6 nagysagu



35

teraietre oszlik fel: a kisebbik, a tudatos lélek, mely
a Bibliaban a sziv nevet viseli; mig a nagyobbik, tu-
dattalan lelket, sokszor nevezi a Biblia egyszeriien lé-
leknek; de ilyenkor a lélek szbénak egy sziikebb korti
alkalmazasaval talalkozunk. Van tehat egy ilyen sziik
korti sziv és egy ilyen nagy kiterjedésii (sziikebb ér-
telemben vett) lélek. A sziv, mint mondottam, tuda-
tos, a szilikebb értelemben vett lélek felel meg
egyrészben ennek a fogalomnak, melyek a lélektan-
ok Unbewussten-nek, vagy Unterbewusst-nak nevez-
nek, a tudattalannak, vagy tudatalattinak. A tudatta-
lannak a Bibliatol eltér6 meghatarozasa hibas, mert
egy fogalomma foglal 0ssze két igen eltérd dolgot: a
tudattalan lelket és az emberi szellemet, mely egé-
szen mas, mint a lélek, s melynek a lélekkel valo
osszekavarasa igen helytelen kovetkeztetésre ad al-
kalmat. Rendesen ebben a fogalomzavarban éinek
és kovetkeztetnek az un. ideg- vagy elmeorvosok, s
a lélekre alkalmazott hatassal akarjak gyégyitani azt,
ami szellemi természetii s éppen ezért csak szellemi
uton gyogyithaté. Persze ezek az orvosok tagadjak
mind a tisztatalan, mind a tiszta szellemvilag létezé-
sét. Azzal azonban nem mulik el a veszély, hogy a
farkas el6tt behunyjuk szeminket, s allitjuk, hogy
farkas nincs.

Még sulyosabb és végzetesebb a tévedésunk, ha
azt allitjuk, hogy nincs szellem-Isten, hanem csak
brém, sevenal, sokkok vannak, mert ott, ahol a szel-
lemi gyogyitas rovidesen segithetne, mérgeikkel a
testet is, a lelket is romboljak az orvosok.

Tapasztalatbol tudjuk, hogy tiszta szellemi kornye-
zet mit segit gyengeelméjiieken, elmebetegeken és
kedélybetegeken. Hazug, tisztatalan kornyezet mit
ront rajtuk, mégis az anyagi mérgekbe vetjuk a bizal-
munkat. Az Isten a hitetlenséget és istentelenséget
nem hagyja buntetés nélkiil. Err6l az idegorvosi mii-
kodés szomoru eredménytelensége tesz tantsagot.
De éppen elme- és idegorvosok tehetnek tantusagot
a lelki és szellemi hatasok kiilonbdzSségérsl! Ok jol
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tudjak, hogy értelmi rabeszéléssel, a kedély, vagy el-
mebetegeken segiteni nem lehet. Csak szuggesztiv
és hipnotikus hatassal lehet valamit elérni, melynél
mellékesebb az, amit mond az orvos, és fontosabb
az, ahogy mondja. Szuggesztiv hatasu orvos tobb ha-
tast ér el, mint okos beszédii orvos. Marpedig az
okos beszéd a lelki rahatast képezi, a szuggeszti6 és
hipnézis pedig a szellemit. Az ember szellemi rahata-
sa er6sebb, mint lelki rahatasa a betegekre.
Er6sebb, de rombolébb is! De micsoda kialénbség
van az emberi és az isteni (magasabb szellemi) raha-
tas kozott! Tudjuk, hogy a német Bad-Bollban,
Teichwohlframsdorban, a svajci Mannedorfban soha-
sem gyogyitottak rabeszéléssel, hanem csak az ige-
hirdetéssel, imadkozassal, tehat szellemi rahatassal,
melynél az emberi visszahuzo6dott, s tag teret adott
az isteninek. Van tehat lelki és szellemi rahatas és e
kettd természete igen kildonbdz4. Satani szellemi lég-
korben romlanak a betegek: isteni imadsag-biztosi-
totta tiszta szellemi légkorben feltétleniil gyogyulnak
azok, akik az igazsagnak és isteni igazsagossagnak
szandékosan ellent nem allnak. A levegét tisztitd ige-
hirdetésnek nem Kkell a beteg képzetekkel foglalkoz-
niuk, mert nem az észérvek hatnak, hanem a szelle-
mi tisztasag. SOt sokszor nem is j6, ha a beteggel
szembe érvelunk, s az emberi és isteni hatast kever-
juk. Az emlitett Svajcban és Németorszagban lévé
evangéliumi udiiléhelyeken (Erholungsheime) ngyel-
nek arra, hogy minden emberi erélkdodés tavol ma-
radjon a gyogyitd munkabdl; az igehirdetés nyugodt
és lelkesitést6l mentes volt.

Az egészséges keresztyén ember tehat gyogyula-
sat egy egészségesebb, vagyis tiszta szellemi légkor-
be val6 felemelkedésre keresi. Erre a felemelkedés-
re persze sajat lelki eréivel, de szellemi er6ivel sem

- képes. Mert az ember szellemisége inkabb elfoga-
dasra, mint adasra van berendezkedve; hanem a ma-
gasabb szellemi vilag (Isten és a tiszta angyalok)
ereszkednek le az emberhez, amikor az ember hivo
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(bizd) kozeledése ezt a leereszkedést kihivja; sot
anélkiil is, ha az ember vagyakozo, keresd akarata a
fels6 vilag felé fordul. Az ég elvarja az embertdl,
hogy az ember akarata megmozduljon vagy keresés-
re, vagy feleletre, amikor az ég keresi 6t. Az égnek és
az embernek kozeledésébdl all el6 a gyogyulas.
Ez az emberi megindulas lelki természetii; a lélek-
nek tehat igen fontos szerepe van az ember gyogy-
ulasaban. Kérni, keresni, zorgetni kell, hogy kap-
junk, talaljunk és a szellemi vilag megnyiljék el6t-
tink. A tisztatalan szellemvilag alianddan rajtunk ul
és hogy hatasat kifejtse rajtunk, ahhoz sem kérés,
sem keresés, sem zorgetés nem szitkséges. Bar bizo-
nyos, hogy az emberi kezdeményezésre még er6-
sebb tisztatalan szellemi hatas a felelet. Istent ellen-
ben csak az talalja meg, aki azt keresi. Vilagos mind-
ebbél, hogy a keresztyén embernek alland6an akar-
nia, keresnie kell a tiszta isteni szellemvilag kapcso-
latat. Ennek a hivé keresésnek, vagy akarasnak
azonban semmi kdze nincs az ember szuggesztiv ha-
tasahoz, mely szellemi természetii, vagyis az emberi
szellem hatasa. Akaras, hit a szivre tartozik, tehat lel-
ki mozgalom. Az 6szinte keresztyén hit nem téveszt-
het6 Ossze az onszuggesztioval, melyet az tjonnan
szliletést nem ismerd és nem értd hitetlen vilag a val-
lasos élet létrehozdjanak tekint s nem is alap nélkul
azoknal, kik a keresztyén ember életét megprobaljak
utanozni, s emberi hamisitvannyal pétolni. Sokszor
az un. ahitat nem egyéb, mint az igehirdet6 szug-
gesztidja, a gyulekezet tbmegszuggesztidja és felcsi-
gazott onszuggeszti6. Az Un. punkodsdi mozgalom
allitélagos nyelvbeszéde legtobbszor ilyen
szuggesztié altal létrehozott egzaltacié, melyet to-
megoériletté fokoz az artikulalatlan orditozas,ame-
lyet az egyes embernek elfogadhatova tesz az a ko-
rilmény, hogy a jelenlév6k mind orditanak. A nyelv-
beszédnek tartott idétlen kialtozas szellemi jelenség,
de létrehozhatja lelki akarat, s igy a 1élek megbetege-
dése kozé tartozik.
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Ezt a nyelveken szOlast nem egészen a piinkodsdi
gyulekezetek talaltak kKi; az se volt egy hasonl6 értel-
metlenség, mely mas gyulekezetekben valt szokas-
sa: az egész gyllekezet hangosan, egyszerre imadko-
zott, ami idétlen larmat képezett, kozds imadsagnak
azonban azért nem tarthatdé, mert senki sem érti a
masik imadsagat és igy nem teheti azt magaéva.
Ennek a visszaélésnek abban latjak a hasznat,
hogy mindenki .tevSlegesen” résztvesz az .isten-
tiszteleten”. Hogy aztan kinek mi haszna van ebbél
az értelmetlenségbdl, az kérdés marad. Ha az értel-
metlenség lesz az a szellemi magaslat, ahova az em-
bert az ahitat felemeli, akkor ennek semmi koze
nincs a bibliai szellemiséghez, amellyel kapcsolato-
san az Iras rendkiviil sokszor hangoztatja az értel-
met, felismerést és tudast. Ez az értelmetlen kialto-
zas pedig Kkizar minden értelmet és tudast. Am
ugyanazon vallasos emberek szoktak hangoztatni,
hogy a tanulas art a keresztyénségnek, s hogy Isten-
t6l vezetett szonoknak nem szabad a beszédjére fel-
késziilnie. Vajon kinek all érdekében a tudatlansagot
a megismerés helyébe tenni, s a keresztyénséget az
értelmes gondolkodastol megdfosztania? Annak, aki
nem akarja, hogy az emberek az igazsagot megis-
merjék! Annak, aki a nép értelmetlenségét sajat
zsakjanak a megtomésére hasznalja ki. Papzsaknak
nevezik ezt a zsakot; de nem gyakorta élnek-é a nép
tudatlansagabol szektavezérek is, misszios laikusok,
szent-egyleti titkarok, akik az Ujtestamentum-ellene-
sen szedett tizedet élvezetekre, konnyii életre koitik
akkor, amikor a tizedfizet6 emberek sokszor nehe-
zen vonjak meg maguktél a kinosan szerzett fillére-
ket s amikor a szektavezér utasitasara a feleség a
férj megcsalasaval lopja el a prédikatornak az ,Isten-
nek jaro” tizedet, melyet Isten ily uton sohasem kért
az emberektsl. A szandékosan fenntartott butasag
az ilyen igények Kielégitésére kell. Itt a tudatos, értel-
mi Keresztyénség helyére sotét, tudatlan, gonosz
szellemiség 1ép, mely szellemiséget az ember lelke



39

maga kelti magaban, s azért sotét, mert az ember
szellemi tudatlansagot képes ugyan felidézni maga-
ban, de vilagossagot adni dnmaganak nem tud. Ro-
kon ez a szellemiség a spiritiszta gylilések médium-
keltette szellemiségével, mely a tudatlansagtol és tu-
dalékossagtdol hemzsegd spiritiszta Kijelentéseket
termeli. Ezért van, hogy az extatikus O0sszejovetele-
ken gyakran nehéz megkiulonboztetni, hogy valamely
jelenségnek a vezetd-igehirdet6, az dntudatlansagba
ragadott hallgat6-e a létrehozéja, vagy valamely tisz-
tatalan szellem, mely a gonosz lelkiismeret hagyta
réseken konnyen és szivesen lopodzik a zsakmany-
szed6k és kizsakmanyoltak e furcsa szellemiségébe
be. Ennek a félrevezetd és félrevezetett vallasossag-
nak, melynek beteg volta kétségtelen, semmi kdze
az egészséges Keresztyénséghez. Mégis ezt a beteg
szellemiséget a lélek betegségei kdzott targyaljuk,
mely létrehozbja a lélek, mely csal és megcsalatja
magat. A betegség oka a prédikator kapzsisaga, lelki-
ismeretlensége, mely a kegyelem-ajandékok hianyat
csalassal poétolja és sokszor a hallgatok rossz lelkiis-
merete, amely szandékosan figyel oly prédikatorok-
ra, akik a sajat gonoszsaguk takargatasara hasznal-
jak az ilyen szellemiséget, mert az ilyen prédikatorok
vezetése alatt a hallgatok is talalnak elég mentséget,
hogy ébredezd lelkiismeretiiket elhallgattassak. Am
a léleknek nemcsak szellemiséget megront6é hatasa
van, hanem megronthatja sajat eszkozeit is, melyek
altal lelki tevékenységét végzi. Ezek az eszkdzok, az
ész, vagy elme, a hangulat és a torekvés, vagy annak
megnyilvanulasa, az akarat. Ez a harom tehetség
mind a szivben, vagyis a tudatban, mind a tudattalan
lélekben hatra hagyja nyomait; de a lélek megbete-
dedése munkajukat megzavarja, s6t lehetetlenné is
teszi. Nézzink utana, mik a betegségek és mi lehet
a betegségek el6idézgje?
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AZ ELME BETEGSEGEI

Az emberi lélek szellemi eredetii és igy tehetségei
is szellemi eredetiiek. Lelkiekké tehat nem az teszi
a lelket és tehetségeit, hogy a test és szellem mel-
lett a lélek harmadik alapvalésag (szubsztancia) vol-
na, hanem az, hogy a lélek egyéniesiilt, személye-
silt és ezaltal a nagy vilagmindenségben egy kis vi-
lagga lett. Onalld, kilon kdzponti vilagga, melynek
kdozpontjava egy-egy kiilon ,én” lett és ehhez az én-
hez igazodott, egyénivé valt a lélek maga és valtak
tehetségei is. ‘

Ezt a kalon kozpontusagot nevezziuk személyi-
ségnek. Ennek a személyiségnek legf6bb alakitoja az
elme, helyesebben az elmét hasznal6é ,én”. Az elme
(nous) a lélek szeme. Ha ez a szem megromol, a la-
tas hamis lesz.

Az emberben harmas latasrol beszélhetink. Van
az embernek testi szeme, mely az anyagi vilagot né-
zi; van szellemi szeme, mely Istent, a szellemi vila-
got, a szellemi dolgokat latja, és végre van a lélek-
nek lelki szeme, mely raismer a dolgokra; ez a rais-
merd szem a nous, vagy elme (ész). Ugy szulettiink,
hogy nem latjuk a szellemvilagot, az angyalokat, bar
egyes esetekben Isten megnyithatja ezt a latasunkat,
s torz alakban a spiritizmus és okkultizmus is adhat
bizonyos szellemi latast (halottnézés, szellemlatas,
tavolba nézés, gondolatolvasas, multba latas, jovo-
be latas stb). Ettél a latastol meg kell kulonboztet-
nink a lélek latasat, mely nem a testi vagy szellemi
targyakat latja, hanem a rokonsagra vagy kiilonbozé-
ségre, az egységre vagy toObbségre, a kozeliségre
vagy tavolisagra, a viszonyra vagy szétesettségre,
a rendre vagy zilirzavarra ismer ra. Ezt a lelki
latéképességiinket a bilineset altal el nem veszitet-
tik; de még elveszithetjiik, vagy korlatozotta tehet-
juk, ha hasznalatukkal visszaélink. Példaul valami
okbol nem hasznaljuk Gket. A vakond a fold alatt él,
tehat — bar szemképletek lathatok rajta — nem lat. A
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A szellemi vilagot az anyag megkivanasaért megta-
gadtuk; kovetkezlleg nem latjuk a szellemi vilagot.
Ertelminkkel, mely az elme elfogadoé képessége,
nem akarunk latni bizonyos igazsagokat: bizonyos
ebben az esetben, hogy elveszitjik elménknek ezt a
latoképességét és nem fogjuk latni az igazsagot, sét
azt is el tudjuk hitetni magunkkal, hogy ebben a
.nem” latasban 6szinték vagyunk. Igen sok lelki vak
van, kik az igazsag megvetése miatt nem latnak tob-
bé; a lelki vaksag oka az elme megbetegedéseinek.

ISTENTELENSEQ £S ANYAGELVUSEG

Vajon ez is beteq vallasossag? Az! Mert vallasos
Kultusz nélkil egy ember sem élhet, s ha Istent nem
akarja latni; ha a szellemiséget megtagadja, akkor
mindig kifelé mas vallasos kultuszt keres. Az orosz
kommunistak XX. partkongresszusa élesen megrotta
a személyi kultuszt, amely az istentagadé vilagban
megvalosult, és a partkongresszus hatarozatai sze-
rint olyan aldozatokat kivant, amelyben a kommuniz-
musnak sajat hései estek el, s6t milliok nyomora fej-
16dott ki; tehat az istentagadas vallasi kultuszaként
fejlédott ki; a nyomor és félelem intézményessé lett.
Helytelen az az allitdas, mely ezt a személyi kultuszt
egyesek szamlajara irja, mert a személyi kultusz
nem egy-két kimagasl6 személyhez fliz6dott, hanem
a lapok nyilatkozatai és a legf6bb partvezérek latasa
szerint tbmegjelenséggé valt és szamtalan parttitkar
személye Kkorul ismétiédott. A dolog magyarazata
egyszerii és egyaltalaban nem biinds; az emberi lé-
lekkel egyutt szuletik a tekintélytisztelet, mely az is-
tentiszteletbdl fakad. Tisztelni, becsiilni, kdvetni a
vezetésre érdemeseket egyaltalan nem vétek, ha-
nem erény; a vétek ott kezdddik, amikor az ember
hamis, hazug, vérengzs, rablé és 6nz6 személyeket
valaszt tisztelete targyaul, azaz amikor az ember
nem itéli el a lopast, a gyilkolast, ragalmazast, hazug-
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sagot. Vajon jobb lesz az emberiség sorsa, ha a sze-
mélyi kultusz kivész (ami lehetetlen!), de megmarad-
nak a rabloék, gyilkosok és hazugok? A partkongresz-
szus hatarozataihoz tehat hozza kell tenni, hogy az
emberrontast kiméletlenil Gldozni kell, mégha az
személyi Kkultusz nélkiil jelentkezik is, amit — el kell
ismerni — sok kommunista meggy6z6désii ember
tesz is, vagy tenni akar. Abban volt a baj, hogy amint
Napoleon hatalomra jutott, imadoéi tamadtak és ez
lehet&vé tette Napoleonnak, hogy a vilagot felforgas-
sa. Abban volt a baj, hogy Hitler kovetdi csak a tehet-
séges vezért nézték, s megbocsajtottak neki, hogy
millidkat gyilkolt s rabolt ki; nem a Hitler-kultusz volt
a fébaj, hanem a biin iranti kozdny. Az volt a baj,
hogy a most pellengérre allitott nagy kommunista ve-
zérnek kornyezete vele egyitt végezte, amit most
csak a vezérnél kifogasolnak, s ezzel a gyavasaggal,
mely a haszonban és hatalomban valo6 részesedést is
Jjelentette szamukra, belecsalogattak a vezeért a rém-
uralomba. Tobbet tettek: egyhazi kultusszal vették 6t
is koriul, s a magukat keresztyénnek nevezé egyha-
zak vezetdi siettek az egyhaz nyilvanos tanitasait az
uj kultuszhoz és annak kovetkezményeihez hozza-
formalni. Sok kommunista latja és hangoztatja a
tarsfelelGsséget.

Ha pedig a biin nem a személyi kultusz volt, ha-
nem a biin irant valé kdzony és a biinnel valé meg-
alkuvas, akkor ebbdl egy masik, igen fontos igazsag
kovetkezik. Azok, akik az igazsagtalan zsarnokot el-
nézben tamogatjak, mert gyavak, vagy mert a tamo-
dgatasbol hasznuk van, zsakmanyban és hatalomban
részesednek, azok bizonyos, hogy nem fognak tamo-
gatni olyan uralkodét, aki nem ad nekik igazsagtalan
hasznot és nem Gket, hanem a becslileteseket, on-
zetleneket ulteti a hatalom trénjara. Az Isten igazsa-
gossagaval valo elégedetlenség az Isten-tagadas iga-
zi oka. Nem tagadom, hogy vannak igazsagot hirde-
t6 istentelenek, de ezeket vagy bizonyos allamférfiui
okossag vezeti, amennyiben tudjak, hogy igazsagos-
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sag nélkul birodalom fenn nem allhat: (justitia reg:
norum fundamentum), s igy ezek nem igazi istenta-
gadok, mert elismerik azt, aki az igazsagossagra ala-
pitotta az embervilag létezését. Vagy azért lettek
csak istentagadokka, mert azok, akik magukat Isten
szolgainak nevezték, mert akkor az adott nekik ha-
talmat és kenyeret, mikor a kocka fordul, megtagad-
jak az igazségosségot és tudnak az igazsagtalansag
dicséitéi is lenni; sokan lettek istentagadokka, mert
Isten allitdlagos szolgai képmutatok voltak. Am azok-
ban, akik emiatt megtagadjak Istent, latasi hiba van,
mert Isten sohasem valiotta ezeket a képmutatékat
a maga szolgainak. Az istenimadat tehat az emberi
természethez tartozik, s az istentagadas oka a ha-
mislatas, a vaksag.

Hasonlé az eset az anyagelviiségnél. Akik a szel-
lemvilagot tagadjak és csak az anyagban hisznek, az
anyagot szellemi erével és tulajdonsaggal ruhazzak
fel és valdésagos vallasi tisztelettel veszik Kkorul.
Olyan féltékenység van benniik az anyag kultuszaval
szemben, mint amilyen féltékenyen védik a szellemi-
séget az istenfél6k. De éppen a kifejlédé és soha ki
nem Kkiliszobolhet6 személyi kultusz ténye mutatja,
hogy az anyagimadas mellett az emberek személyi
kultusznak is sziikségét érzik és ez mar vallas.

Kulonben is keresztyénség és antiszocializmus ko-
zOtt semmiféle eszme - és tett — kozosség nincsen!
A szocializmusnak azaz a felebarati szeretetnek ne-
mesebb, igazabb és batrabb hirdetdje a nazareti Jé-
zusnal nem volt, és az Gskeresztyének kommuniz-
musban éltek. A XX. szadzadi kommunista tarsada-
lomnak a bibliai keresztyénségnek legbecsuletesebb
dolgoz6i voltak felekezeti killonbségre valé tekintet
nélkil. De csak a bibliai keresztyének! Ok a letiint vi-
laggal semmit nem veszitettek attol eltekintve, hogy
hitik kiélése ebben a tarsadalomban nehezebb lett;
de ennek oka nem a kommunista eszmény volt, ha-
nem az, amit a partkongresszus személyi kultusznak
bélyegezett, vagyis a szabadsagnak a kultusz kovetsi
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altal val6é elvétele. Batran kimondhatjuk, hogy a
kommunizmus csak keresztyén tarsadalomban valé-
sulhat meg, vagyis ott, ahol nem zsarnok embert
tesznek meg imadat targyaul és legf6bb joul, hanem
egy igazsagos és szeretd Istent. Amig a legfébb jo az
anyag, addig az emberek az anyag torvénye alatt él-
nek. Az anyag tdrvénye pedig ez: mennél tobb anya-
gi kincsed van, annal boldogabb vagy! Azért az
anyagelviieknek sziukségképpen Kkapitalistakka kell
lenniulk, vagyis anyagi kincsek halmozéinak. A szel-
lemi vilag torvénye pedig ez: mennél tobbet adsz
masnak, annal tobb a kincsed, s annal boldogabb
vagy! Ezen az erkolcsi alapon épilhet fel egyediil a
kommunizmus. Bibliai, tehat igaz keresztyének pe-
dig teljesen ezen az alapon allnak, mert kincsiik az
€16 és hii gyermekeinek megfizetd Isten. Keresztyén
ember ott is a koz javaért kiuzd, ahol 6 maga az iil-
dozés targya.

SZABADELVUEK

Szabadelvliség alatt Istentdl és a bibliai erkolcstél
val6 felszabadultsagot értik. Az el6bbi fejezet mar
eléggé megmutatta, hogy a keresztyén erkolcsi esz-
métél valdé megvalas nem szabadsagot hozott, ha-
nem borzalmas rabsagot és teljes bizonytalansagot.
Azt is lattuk az el6bbi fejezetben, hogy akik a pap-
zsaktoél akarnak megszabadulni, azok hibasan azo-
nositottak a telhetetlen papokat a nazareti Jézussal,
aki mindenét odaadta az emberekért. Lattuk, hogy
akik az inkvizitor papoktél menekiltek, az istente-
lenségben viszontlattak az atkeresztelt papzsak mel-
lett az inkvizicid6 minden borzalmat, az Gj vilag sze-
mélyi kultuszanak hiveiben. Ha mar nem sziikséges
bizonyitgatni, hogy a telhetetlenek és gyilkosok ép-
pen olyan jol érzik magukat a személyi kultusz védel-
mében, mint érezték az Istent gyakorlatilag megtaga-
d6 papsag oltalméaban; az egyik éppoly .szabadelvii”



4

volt, mint a masik, Isten torvényétél szabad. Nem az
elkoptatott szbhasznalat iratta fel a fejezet ciméal a
szabadelviiséget, melynek sziildanyja az istentaga-
das, és taplalé emlje az anyagelviiség.

Nem lehet tagadni, hogy a XIX. szazadban volt egy
elég hosszu id6, amelyben az emberek nemesebbik
részének sok tagja a szabadelviiségben (liberaliz-
musban) tényleg szabadelviiséget latott. Ennek oka
az a maradisag, konzervatizmus volt, amellyel az
egyhaz korabbi allaspontjahoz ragaszkodott, s min-
den valtoztatastol reszketett. A reformacionak ezzel
a maradisaggal kellett megkiizdenie. Utobb azonban
éppen olyan maradi lett, mint a romai egyhaz. A pro-
testans egyhaz maradisaganak neve ortodoxia volt
(helyes-véleményliséq): a reformaciét az Ige hirdeté-
se hozta létre, maradisaga is az lge 6rzése koril mu-
tatkozott. Elkovette azonban azt a hibat, hogy a he-
lyes tanitasnak nem a tartalmat 6rizte, hanem a for-
majat. A hitvallas szavaihoz ragaszkodott, s amit a
kozépkori egyhaz az ereklyékkel tett, azt tette a
protestantizmus a hitvallasokkal. Bebalzsamozta
6ket, azutan eltette az egyhaz sirkamraiba:
a liturgiakba - nagy tisztelettel. Azért nevezem a litur-
giat sirkamranak, mert amit szertartasképpen mon-
danak, annak tartalma felél alig gondolkodik valaki,
tehat felbontatlanul, emésztetleniil megy at a tuda-
ton. Amikor a reneszansz pogany kovasza hatni kez-
dett az eurdépai gondolkodasban, gondolkodni kezd-
tek az emberek, Osszehasonlitgatni, valogatni. Ez
megzavarta a maradiakat s egyszerre félteni kezdték
a régi formakat. Nem a tartalmat féltették, mert 6k is
megsziintek gondolkodni, hanem csak a bebalzsa-
mozott formakat. A papsag megijedt azon, hogy
egyaltalaban valaki gondolkodni mert és akart. A re-
formacio el6szor éppen a gondolkodast siirgette, ké-
s6bb azonban, amikor a reformatorok utéodai
elrestiiltek és csak a kivivottakat akartak Orizni, de
tovabb dolgozni rajta megsziintek, itt is el6allott az
ellentét a gondolkozni akarok és a maradiak kozott.
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A Biblia eltiint a hitvallasok mogott. A mozogni, élni
akar6 emberi elme nem bibliai gondolatokkal talalta
magat szemben, hanem valtozatlan dogmaval, szaj-
koézott liturgiaval, idejét milta katé-szoveggel. Ettél
akartak szabadulni! A mennyek felséges és minden-
haté Istene azonosult egy, a miulton él6skodd,
elrestiilt, dolgozni nem, csak enni akar6 papsaggal,
annal inkabb, mert ez a papsag akarta is, hangoztat-
ta is ezt a hasonulast. Mivel azonban az ember értel-
me felilletes és csacska, a meggytilolt és megvetett
régivel szemben minden jé volt neki, ami uj, a
»~Szabad” cimke alatt kerlilt eladasra és fiatalos nyeg-
leséggel habzsolta az ostobat, a hazugot, a fellle-
test. Hogy a szabadelviiség evangéliumanak papjai
szintén csaldk, és hiveik hiszékenységére szamitok
voltak, nem vették észre és nem is vizsgaltak, mert
csak a régi a papos (klerikalis) elleni gyiildlet mozgat-
ta 6ket. Az egyhazba, — féleg a protestansba - szin-
tén bekerult a szabadelviinek nevezett szaba-
doskodas és 0j teologiat alkotott maganak. Ennek az
Uj teolégidnak rosszhiszemiiségét mar az is elarulta,
hogy szemben a reformacié egyetemes gondolkoda-
saval és fellépésével ezoterikus (csak a belsd kornek
sz010) lett. Ez arra mutat, hogy ennek a liberalis, sza-
badelvii teolégianak a vall6i rossz lelkiismeretii em-
berek voltak, akik tudtak, vagy sejtették a csalast,
melyet annak a szerkeszt6i elkovettek és azért nem
merték azt mindenkinek az itél6széke elé vinni, csak
a céhtagoknak hoztak tudomasara. Ha 6k is reforma-
torok, a nép igaz baratai lettek volna; ha meg lettek
volna gy6zédve igazuk felSl, akkor mindenen athaj-
tottak volna meggy6z&désiiket, mint azt Luther és
Kalvin tették. Ok azonban a régi, papi csalasnak nyil-
vanitott teologiat bennehagytak a liturgiaban, s mint
miikodo lelkészek, 6k is hordoztak az tinnepi kdrme-
netben a koporséba zart reformatori hitvallast.
Csunya jaték volt ez és cstinya jaték ma is!
Természetes, hogy az ilyen papok, a felvilagosultak,
a szabadelviiek, az els6 sz6ra megtagadjak a keresz-
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tyénséget, mihelyt érdekeik ugy parancsoljak. Hazug-
sag az, ha valaki emberi kdonyvnek tartja a Bibliat, a
sz6székr6l mégis ugy beszél réla, mintha isteni Kkije-
lentés volna. Hazugsag az, ha egy pap ugyanannak a
szonak két értelmet ad: egyik értelmet a népnek ad-
ja, mikor Jézust Isten Fianak mondja, masik értel-
met maganak és a céhnek tartja fenn s mefiszt6i mo-
sollyal igy magyarazza: Mi is azok vagyunk! Az ilyen
teologianak az els6 tamadasra el kellett esnie, mert
ezt a teologiat a szilletése elsé pillanatatol kezdve
rothasztotta a belsé hazugsag. Ma mar a régészeti
asatasok ezerszamra hozzak napvilagra torténelmi
cafolatait annak, amit a szabadelvii teoloégia a mult-
ban megdonthetetlen igazsagként hirdetett; de ezek
a liberalisak nem Aallanak el6 azzal a bilinvallassal:
Tévedtunk! Tovabb is hirdetik, tovabb is fenntartjak
a tudomany infallibilitasat (csalhatatlansagat). A szel-
lemi Isten szavat, a Bibliat guny targyava tették, de
ha egyszer el fog jonni az Antikrisztus személyi kul-
tusza, az els6k lesznek annak hirdetésében, hogy az
csodat tett. Amint ezt a Biblia a szabadelviiség, azaz
az Istent6l magat szabadda tevé emberiség végso
fejlédéseképp leirja (Jel. 13,13). Megtortént mar,
hogy azok, akik kereskedni akartak Izrael népével,
keresked6i fogasképp azt kialtottak Izrael akkori
uralkodéjanak szavat meghallva: Isten szava ez,
nem emberé! (Csel. 12,22) Ugyanilyen Kkialtasokat
hallottunk nem régen a mar karhoztatott személyi
kultuszban Kkolt6k ajkarol, kik a szabadelviiséget
képviselték. Ebben a magasztalasban az egyhaz ve-
ZetOi is részt vettek. Megérjik még, hogy liberalisok,
ortodoxok, selyem papi ruhaba oltdozottek és szekta-
vezérek egyitt fogjak udvoziilt hangon kialtani: A Fe-
nevad szobra megszolalt! Mert a szabadelviiségnek
nem az faj, hogy balvanyok beszélnek, papjaik ha-
zudnak és a nepet félrevezetik, hanem az faj, hogy a
Biblia szent Istene sz6l. Az O hangjat akarjak elhall-
gattatni, mert bantja, zavarja 6ket, amikor a vallas
korul kereskedést akarnak folytatni, kotelezettség
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nélkil papi jovedelmet és tekintélyt élvezni. J6 az
emberimadé babona a szabadelvii teolégusoknak,
csak a tiz parancsolat szent Istene nem kell nekik.

Az egészséges keresztyénség, mint mar ramutat-
tunk, szabadelvii. Egészséges keresztyén nem vet el
senkit azért, mert csecsemét keresztel, de azt sem,
aki felnéttet merit be; elviseli, ha valaki disznéhust
nem eszik, de azt is, aki jollakik véres hurkaval; ha
szombaton nyugszik meg, vagy ha vasarnap megy
Igét hallgatni; esztelenség ily kiils6ségek kortil cso-
portositani vagy szétszakitani a keresztyénséget.
Egészséges keresztyén ember elviseli azt, aki soha-
sem jar vilagi szorakozohelyekre s aki annak komo-
lyabb megnyilatkozasait megnézi. Aki nem iszik bort
és aki ebben Palt koveti, aki igénybe veszi az orvos-
tudomanyt s aki betegségében hittel varja Isten se-
gitségét. Egészséges keresztyén ember tiirelmes a
masként gondolkodéval szemben, mig azt becsiile-
tesnek latja. Szabadelviiek vagyunk: aki eszik, az
Urért eszik, aki nem eszik, az az Urért nem eszik. De
a keresztyénség uldozését, az Istenben hivéknek
hatraszoritasat, a gyermekeit vallasoktatasra jarato
szilGknek allasvesztéssel valé fenyegetését, papok-
nak politikai meggyéz8désiik miatt allasukbdl vald
eliizését nem tartjuk szabadelviiségnek. Pedig a sza-
badelviiségnek voltak ilyen gyimoicsei. Ellenben azt
a papot, aki nem hisz a Golgotan szenvedd Jézus vé-
rének biint eltorlé hatalmaban és mégis urvacsorat
oszt, kKépmutatonak tartjuk s azt hisszik, hogy a ha-
zugoknak nincs joguk papi székekben tlni. Vajon a
szabadelviiek nem a papi hazugsag ellen tiltakoz-
nak?
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AZ ORTODOXIA, MINT BETEGSEG

Az ortodoxia, magyarul helyes-véleményliség nem
okvetlenil betegség, hiszen mindannyiunknak tore-
kedni kell arra, hogy helyesen tanitsunk. De annak,
aki helyes-véleményliségre torekszik, tudnia Kkell,
hogy ez mostani allapotunkban elérhetetlen. Kulonb-
ség van ugyanis tények, fogalmak és szavak kozott.
A vilag valo tényeit mi nem latjuk, mert a lathato6 vi-
lag nem mutatja a dolgok valosagat, hiszen a lathato
a lathatatlanbol lett (Héb. 11,3). Soha még ez a bib-
liai igazsag oly megkap6 igazolast nem nyert, mint
mikor az atomfizika egyszerre eltiintette az anyagot,
s helyébe, mint a kutba leszalldo ember a népmesé-
ben, egy ismeretlen és csodalatosan gazdagd, piciny-
ségében is Oriasi Kiterjedésii vilagot tart elénk. Nem
tudjuk, mi az anyag. Hogy tudhatnank akkor, hogy
nincs mas, csak anyag!? Pal szerint rész szerint valo,
azaz csak egyes részekben ismerhetd a tudas. Hata-
saikbdl, tiineteikbdl ismerjilk a dolgokat. Ezekbdl al-
kotunk lelkinkben fogalmakat réluk, azaz lelkiink-
ben ¢él6 képeket. Ezeknek a képeknek neveket
adunk, azok a szavak. Mivel azonban a tényeket
csak részeikben ismerjok meg, a roluk alkotott ké-
pek minden embernél kiilonbdzGek. Fogalmaink te-
hat nem azonosak. Ha mégis kozos széval nevezziik
Oket, ezek a szavak nem ugyanazt jelentik s igy az,
aki szavaimat hallja, nem pontosan ugyanazt latja a
szavak hallasakor, amit én latok, mikor a szavakat ki-
mondva ugyanazt latja a szavak hallasakor, mint én
latok, mikor a szavakat kimondom. Vegylik hozza,
hogy a bensémben latott képeket is csak tokéletle-
nil tudom szavakkal kifejezni. Vakon tapogatézunk
ebben a vilagban! Csak ostoba ember kivanhatja a
masik vaktol, hogy a téle latottakat pontosan azok-
kal a szavakkal fejezze ki. Ellenkezdbleg, orulnink
kellene a masik kifejezésnek, mert az eltérés segitsé-
gunkre johet sajat képzeteink kiegészitésében. Az
ember azonban mégis olyan ostoba, hogy nemcsak



50

sajat latasat, hanem az arrdél alkotott szavakat is ra
akarja kényszeriteni felebaratjara, s ha az 6nall6é akar
lenni, sajat helyesnek hitt véleményét el akarja vele
fogadtatni. Ez bizony nem szabadelviiség! Nos, ez az
er0szakos rabsagra kotelezés a beteg ortodoxia. Az
egymassal harcolé ortodoxok rendszerint maguk is
téves véleményiiek és igy nem az igazsagot, hanem
egyeéni tévedéseiket er6szakoljak embertarsaikra.
Dehat egyaltalaban nincs biztos tudas? Van, csak-
hogy ez nem a tények leirasara, hanem arra vonatko-
zik, hogy létezésiik vagy megtorténtilk igaz-e vagy
sem. Jézus vére eltorli a biinét a hivének, ez tény, s
ebben nem kételkediink; de hogy a vér alatt, mely
csak kép a szellemvilagban, mit kell érteniink, ho-
malyos és alig meghatarozhat6. Jézusnak volt vére,
ezt a vért értunk hullatta, s ebben a cselekedetben
Istennek hozzank val6é szeretete leplezte le magat:
ez harom tény! A vér a harom tényt egyiitt jelenti,
azért kép. Nem felelne meg a valésagnak, ha azt
mondanam: Isten szeretete eltorli a vétket, mert van
vétek, melyet nem toriil el. Nem felelne meg a valo-
sagnak: eltorli a blint az a tény, hogy valaki a vérét
ontotta, mert sokan ontottak vért, de Jézus vére mo-
gott Isten szeretete volt, az O vére omlasa mast je-
lent, mint Judas vérének kiomlése. Nem igaz, hogy a
hit eltorli a vétket. De igaz, hogy amikor Isten szere-
tete, Jézus haldla és az én hitem Osszetalalkoznak,
akkor vétkemnek emiléke Isten el6tt eltoroltetik.
Hogy a szent s a mindent 1até Isten ne lassa tobbé
vétkemet, elképzelhetetlen csoda és mégis hiszem.
De milyen todrténet, micsoda kiizdelem, a gyiilolet-
nek és szeretetnek micsoda Osszeltkdozése, mennyi
jovendolés, mily varakozas, mennyi kétség és mily
valtozhatatlan isteni akarat van e mogott a mondat
mogott: Jézusnak vére eltorli vétkemet. Ezt a csodat
felfogni, megmagyarazni alig vagyok képes és mégis
biztosan tudom! Biztosabban, mint barmit a vilagon!
Biztosabban, mert ott all el6ttem a bizonysag: a gol-
gotai kereszt. Hanyféleképpen lehet ezt az igazsagot
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kifejezni és mennyi tévedés csuszhat ez igazsag al-
kalmazasa koré! Nem a szavak itt a donték, hanem
a tény, melyrdl csak halvany fogalmat tudok magam-
nak alkotni. Milyen szegényes az igazsag mellett az a
forma, melyet kilonboz6 emberek kiildonbozé sza-
vakkal alkotni tudnak réla. Mélyebben laté ember el-
mélyed az igazsag szemléletében; a feliiletes szava-
kat alkot és a szavakban latja az igazsag biztositékat.

Az er8szakos ortodoxidhoz eszerint bizonyos kor-
latozottsag, bizonyos alacsonyrendiiség, de minden-
esetre Orias adag gdg sziikséges, mely a legnagyobb
isteni tény helyébe oda tud rakni egy sildny emberi
kifejezést €s annak erSszakolasaban latja a szabadu-
last. Az ortodox-beteg éppen olyan feliiletes, mint a
liberalis tévelygé: a kilsén akad meg mind a kett6:
az egyiknek a csillégd ,szabadsag” sz6 tetszik meg
valésagos szabadsag nélkiil, a masiknak az emberi
vélemény Kkell az isteni tényekrél, mely ennek ragyo-
gasa nélkul csak homalyt terjeszthet. Nem a szavak,
hanem a Szellem fénye mutatja meg a tények dicsé-
ségét. Azonban a tényeket nem latja sem a szabadel-
vi, sem a beteg-ortodox. Mindkett6 dnmagaval van
elfoglalva és megelégedve, s ezért mindketté gyiloli
azokat, akik az 6 emberi korlatozottsagukat s ala-
csonysagukat messze felulmulé kijelentés-fényrél
tudnak; ennek valosagat kétségbe vonjak, tagadjak.
Ezért all eléttink az a kiilonos jelenség, hogy az or-
todox teoldégus kdnnyebben nyujt kezet a Biblia is-
teni eredetét tagado liberalisnak, mint az Gjonnan
szlletést hirdeté Biblia-hivének, s ezzel tanusagot
tesz arr6l, hogy neki nem az isteni eredet a fontos,
hanem az a tudat, hogy ortodox allaspontja 6t a
tobbi embernél kiulonbbé teszi. Mindkét emberfaj-
tanal az értelem gdgje vezet.

Emlitettem mar, hogy igazi liberalizmus, azaz sza-
badelviiség csak a hiv keresztyén embernél lehetsé-
ges, mert 6t az isteni Kéz, amely tartja, s amelyre ra-
bizza magat, oly biztossagban tartja, amely mentessé
teszi emberi aramlatoktol és ostromoktol. Az egész-
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séges keresztyén hivG nem koti magat a betiihoz,
mint az ortodox és nem esik zavarba amiatt, hogy
Biblidjanak szovege csak emberi tévedésekkel telitve
maradt ra, mint ez a Biblia kritikai szovegeibél vila-
gos. A hivd tudja és tapasztalatbdl is at-atéli, hogy az
isteni Szellem fénye keresztul tor e gyarlbsagokon. A
masolasi hibak nem zavarjak lényegesen az isteni
gondolatot, melyet Isten profétainak és apostolainak
adott. Azt is tudja a bibliai egészséges keresztyén,
hogy a tanitas nem a betiib6l, hanem a betii altal
Jjon, s mit sem ér a betii, ha at nem vilagitja a Szel-
lem. Az egészséges keresztyén lélek nem felejti a ré-
gi igazsagot: (ecclésia semper reformati debet) az
ekklézsianak a Bibliara val6 visszavitele folytonos
kell hogy legyen, s ez lehetetlenné teszi, hogy bar-
mely idében is orokérvényii szabalyozé kdonyveket,
hitvallasokat készitsenek. Tudja, hogy akik érinthe-
tetleneknek tartjak a hitvallasokat, azok csakugyan
nem sokszor érintik 6ket, azaz életiiket nem szaba-
lyoztatjak veliik. Csak masoknak az életét nehezitik
veluk, mint tették azt a régi irastudok, kik a masok-
ra rakott terhet maguk ujjal sem érintették
(Mt 23.4). Mert nagy teher az olyan hitvallas, mely a
szabad bibliakutatast akadalyozza. Tiszteljuk és
épluléssel olvassuk atyaink munkait, de emberi és
nem csalhatatlan miiveknek tartjuk 6ket.

Mi éppen a hitvallasok értelmében athaghatatlan
kulonbséget latunk a Biblia és a hitvallasok kozott. A
reformatorok azt mondtak: Ha valaki minket a Bibli-
abdl jobbra tanit meg, annak engedni fogunk. Soha-
sem szoélottak azonban sajat maguk altal készitett
hitvallasaikrél igy: s nem hallottuk, hogy valaha, va-
laki azt merte volna mondani: ha valaki a Helvét,
vagy agostai hitvallasbdl jobbra tanit meg, annak en-
gedni fogunk. Mégis a hivatalos egyhazak jobban 6r-
kodnek a hitvallasok tiszteletben tartasan, mint a
Biblian. Teologiai féiskolainkon ugyanis szabadon Kki-
csinyitik Isten szent konyvét, s ez nem nagyon f3aj a
hitvallasokat balvanyoz6 ortodoxoknak. Legalabbis
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a multban alig emelték fel ez ellen szavukat s ha
akadt, aki folemelje, azt kiadtak a liberalisok harag-
janak. Mi tiszteletben tartjuk a hitvallasokat, szive-
sen tanulunk bel6lilk, de szabalyoz6 erejiicknek
nem tartjuk 6ket. Annal inkabb annak tartjuk a Bib-
liat, melyben Isten Szelleme leng s hatalmas eré-
ként illet mindenkit, aki szomjasan és hittel kozele-
dik hozza. A liberalisok a .tudomanyt” részesitik
ilyen tiszteletben, melyet 6k maguk alkotnak és igy
tulajdonképpen maguknak kovetelik az Istennek ki-
jaro tiszteletet, mint ahogy az ortodoxok is emberi
miiveknek kovetelik azt a tekintélyt, amely csak Is-
tent illeti. Konnyd belatni ezek utan, hogy miért ked-
vesebbek az ortodoxoknak a liberalisok, mint a hi-
vO keresztyének s az érzékeny pont mindkét cso-
portnal ugyanaz: az emberi hiisag, mely magat a
tobbi ember fdlé emeli, egyik a ,tudassal”, masik
hitvallasos géggel. Mert mindenkinek kell valami,
ami 6t a tobbi ember folé emeli, és mindig az a hit-
vallas a legkiilonb, amelyiket én vallok. Csodalatos
hatasa van a hitvallasoknak: egy hittankdonyvben ol-
vastam, hogy a reformatus diak jobban fényképez,
mint a tobbi. A konyv szerzdje erdsen vonzodott
egyik pogany vallashoz és annak alapitdjat szobor-
ban naponként maga el6tt lathatta.

BETEGES EVANGELIZALAS

Bizonyos fajtaja evangélizalasban az ortodoxia
tort be a hivé keresztyénségbe; ugyanakkor a liturgi-
Kus és akarati tévelygés is nagy szerephez jutott. Ma-
gam hallottam az evangelizaci6 ilyen leirasat: evan-
gélista az utooOsszejovetelen: ,Aki elfogadja, hogy
Krisztus meghalt a blindsdkért, az udvozil.” Egy sze-
rencsétlen: ,De én nem tudom ezt elhinni”. Nincs bi-
zonyossagom afelSl, hogy éppen énérettem is meg-
halt Jézus. — Evangelista: Nem kell mas, csak mond-
ja: Krisztus meghalt érettem, ha ezt elmondja, ma-
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gaé az udvosség. Szerencsétlen: De én nem tudom
ezt elhinni. Evangelista: Nem is kell, csak mondja
azt, hogy Krisztus magaert meghalt, ez eleg! Szeren-
csétlen: Krisztus meghalt értem! Evangelista: Ugy én
most feloldozom magat, a biinei meg vannak bo-
csajtval -~ az evangélista beirta a szerencsétlent azok
kozé, akik Oaltala talaltak meg az Urat.

Az ortodoxok, amikor az Ur asztalahoz jarulnak,
legalabb igyekeznek magukbdl kierdltetni olyasféle
érzést, hogy 6k hisznek. Ez az evangélista még ezt
sem tartotta sziikségesnek arra, hogy egy név a no-
teszébe bekeruljon.

Nem nehéz meglatni, hogy az ilyen evangéliza-
ciokon milyen feliiletes és lelkiismeretlen jaték fo-
lyik. Az apostolok sosem valami hittétel elismerésé-
re hivtak fel hallgatéikat, hanem megtérésre, tehat
nemcsak értelmi, hanem akarati tevékenységre is. A
megtérés pedig oly fontos volt nekik, hogy két szé-
val is korulirtak. Az epistrepheinnel és a metanoein-
nel. Az el6bbi megfordulast jelent, egy akarati elha-
tarozast, az utébbi a gondolkodasméd megvaltoza-
sat, tehat elme-ténykedést, értelmi dontést. Ez az
utébbi a fontosabb, mert maga utan vonja a masi-
kat. Az ember azt teszi, amin gondolkodik; azt, ami-
vel tele van a szive. A megtérének el kell hataroznia,
hogy egészen megvaltoztatja Istenrdl, a vilagrol és a
biinrdl taplalt eddigi gondolkodasat s uj emberként
all az Isten elé; ha ezt Oszintén elhatarozza, Isten
megujitja. Ami azzal kezdédik, hogy ujonnan sziile-
tik. Ertelmetlen, ostoba utanmondasa a legtisztabb
és leghelyesebb dogmanak is eredménytelen és cél-
talan. Az ilyen evangélistak nem az elme megujula-
sara tornek (Réma 12,2), hanem a megtérésbél os-
toba, értelmetlen szertartast, liturgiat csinalnak, ami
azért jobb nekik, mert szertartassal sokkal kony-
nyebb a megtéréket szaporitani, s a statisztikat no-
velni, mint becsiiletes munkaval. Mert mint ahogy az
egyhazi keresztyénség fokmérdje az, hogy hanyan
vesznek Urvacsorat, ugy az evangélizacié ,aldasos”
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voltat a megtér6k szama igazolja. Mennél silanyabb
az evangélista munkaja, annal nagyobb a .ter-
melékenysége”. A selejtet itt a masik gyar nem kiildi
vissza.

Ugyanilyen természetii az onevangélizalas, mely
abban all, hogy az ember belebiztatja, valosaggal be-
leszuggeralja magaba, hogy Isten megbocsatotta vét-
keit, vagy éppen az akkor frissibe elkovetett vétkeit,
melyekkel megtérése utan vétkezik. Kétségtelen,
hogy Isten a megbant és elitélt blint megbocsajtja,
ha a vétkez6 a szellemi menedékvarosba, a Golgota-
ra menekil. llyenkor Isten Szelieme adja a felmen-
tést és nem én magam szuggeralom ezt magamba.
Isten a megbocsatasnak, a szabadulasnak dromét
onti a magat clitélé szivébe. Ez az 6rdm isteni mun-
ka, isteni csoda benniink, s minden erélkddés nélkil
valik résziinkké. Sokszor varni kell rea és a varas ki-
nos; de az a varas is kilonods aldast hoz arra, aki Is-
tenére var. Sokszor a vétkezd vakon hisz, hogy Jézus
megbocsajtott neki; de igen komolyan veszi a varast,
az isteni feloldast. Vannak azonban szemtelen embe-
rek, akik konnyen tulteszik magukat ezen és kony-
nyen kimondjak, hogy Isten nekik el6re mindent
megbocsajtott.

ONVIZSGALO KERESZTYENEK

Ugy tiinnek fel ezek, mint az elébbi csoport ellen-
tétei. Azok konnyelmiiek, ezek lelkiismeretesek és
alaposak. Pedig ez csak latszat, mert az donvizsgalok
csoportja is feliiletes és konnyelmii és a két csoport
egy iranyzatnak két vallfaja, mint a liberalisok és or-
todoxok. Mert ha valaki alaposan és 8szintén vizsgal-
ja magat, abba fogja hagyni az dnvizsgalatot. Radob-
ben ugyanis, hogy életitnknek mindig tobb biinét, hij-
bajat, mulasztasat fedezzik fel a becsiiletes donvizs-
galatnal, és még szomorubban dobbenink arra ra,
hogy az oOnvizsgalattal semmit sem nyeriink, mert
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biineinkkel szakitani és blintelen életet éIni nincs
erdnk és hatalmunk. Ezért mondja Pal: ,Konnyen
érint engem, hogy ti, vagy valami emberi itéletnap
itéletet tart rajtam; s6t magam sem kutatom maga-
mat” (I. Kor 4,3). Kdonnyelmiiség, nemtdor6doémség
ez? Semmiképp sem! Mert hozzateszi: ,Aki ugyanis
engem Kikutat, Isten az” (5. vers). Anekrinein, atku-
tatast, megitélést jelent. Az é16, valésagos keresz-
tyén életben a lélek- és szivvizsgalatot Isten végzi
Szent Szelleme altal. A szabalyosan megszentel6dé
ember nem maga vizsgalja magat, hanem azt az Is-
tentdl varja. Aki ilyen él16, tevékeny, életiinkbe allan-
déan belenyulo Istent nem ismer, az nem is hisz.
Ezért van, hogy az onvizsgalat olyan Isten nélkul élg,
sajat erejukkel és értelmiikkel szentséget kereso
embereknek szokasa, akik a szentségben is a maguk
dicsGségét keresik és hogy azzal dicsekedhessenek,
ezért maguk vizsgaljak magukat és maguk prébainak
meg biintelen életet élni. Ezért ez olyan szektaknal
és tisztatalan szellemi mozgalmakban szokasos,
mint amilyen a ,keresztyén tudomany”, a spiritizmus
vallfajai, mint az antropozoéfus, teozofus, stb. Isten-
ben él6 és az egyszerii hitre tamaszkodé emberek
tudjak, hogy akikben Isten elkezdte a j6 munkat, azt
tovabb folytatja és be is végzi. Megszentel6désem te-
hat Isten miive. Ez nem jelent tétlen nyugvast (qui-
etizmus), mert Istennel egyutt mi is dolgozunk; de az
aki a mukat meginditja, elkezdi, vezeti bennem, nem
én vagyok, hanem Isten. O mondja a biinésnek,
mint a gutattottnek: ,Kelj fel és jarj!” Ha azonban mi
az O szava nélkill probalunk felkelni és szentségbe
jarni, vagy hazugok, képmutatok lesziink, vagy ku-
darcot vallunk. Az igaz keresztyén ember nem tesz
onvizsgalatot, hanem allandéan Isten el6tt all és var-
ja, hogy Isten Szelleme kutassa, itélje 6t. Ez nem on-
vizsgalat lesz, hanem isteni vizsgalat. A hitetlenek
nem hisznek ilyesmit, de ez mit sem valtoztat a
hivék tapasztalatan, hogy leikiismeretinkdon at meg
nem szlinik ez az isteni munka.
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AHOL SOK A TANITO

Ez is betegség, éspedig stlyos betegség, mely Ki-
iiresiti és felszinessé teszi a gyulekezeti életet. iIsme-
rink gyulekezetet, amelyben mindenki tanit, aki Kis-
sé folyékonyabban tud beszélni. Komolyabbnak
semmiképp sem mondhatjuk az ilyen diakos
onképz6koroskodést, mely mogott rendkiviil szere-
pet jatszik az egyéni érvényesilni akaras és a hitsag.
A tanitas a keresztyén gylilekezetben igen komoly fel-
adat, s ahogy egy orvosi miit6 szolgalatat nem lehet
akarkire bizni; ahogy egy miikincset képezd butor
helyreallitasat nem lehet az utcardl éppen a miihely-
be belépd kivancsira, vagy az inasra bizni: Gigy nem
foghat a tanitashoz alapos isteni nevelés és adomany
nélkiil az egyhazban senki csak azért, mert kildbnben
jo orvos, jogasz vagy kalyhasmester. ,Ne legyetek so-
kan tanit6k!” — mondotta Pal apostol (Jak.3,1). Aztan
egy fejezeten at beszél a nyelv biineirél, melyeket
nyilvan a sok tanitéval kapcsolatban tart fontosnak
felsorolni. Mert mindnyajan sokat botlunk, jegyzi
meg magyarazolag. .Aki szoban nem botlik, tokéle-
tes ember!” Mikor botlik a tanit6? Ha az igemagyara-
zatban az igazsagnak mellé fog; ha tévesen értelmez
valamit; ha valami tetszetGs tévtant tesz magaéva,
hogy annak ujdonsagaval feltiinést keltsen, maga
azonban nincs tisztaban a tévedéssel, mert nem elég
a tanultsaga. Nem a hitetlen, biblia-kritizalé teologi-
ak altudasara van sziikség, melynek tanitéi a Bibliat
alig, vagy nem is ismerik, de egy halom kényvet vé-
gigolvasnak, (ha ugyan olvasnak), amely nem egyéb,
mint néhany mit sem jelents gondolatnak nehéz ,tu-
doés” kontdsbe vald oltdztetése; hanem a Biblianak
komoly tanulasa sziikséges, annak titkaiba, a Szent
Szellem vilagossagaba valé elmélyedés, allandé ku-
tatas, nyelvtani, torténelmi, régiségtani ismeretek el-
sajatitasa; a tévelygések megismerése, hogy ellentiik
a harcot fel tudjuk venni, mint ahogy az orvosnak is-
mernie kell a mérgeket. Ha igy késziil egy tanité6 a
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munkajara, vagy ha nincs is alkalma e tudas elsajati-
tasara; a Biblia eredeti nyelvének elsajatitasara, de
életében annyi tapasztalatot szerzett, s e tapasztala-
tokat a Biblia fényébe allitotta, hogy bolcsességével
tudja tamogatni tarsait; akkor nem fogunk olyan bib-
liamagyarazatokat hallani, hogy Istennek angyalai,
Kikr6l azt mondja Jézus, hogy hazas életet nem él-
nek, ,bementek az emberek lanyaihoz”, mintha Ho-
mérosz, vagy Vergiliusz lapjair6l a régi pogany iste-
nek jelennének meg az illetd gyulekezet bibliadrain.
Komoly tanulas helyett azonban itt-ott elcsipkedett
morzsakat talalnak fel a .taniték”; komoly képpel
mesélik, hogy a héber vagy gorog eredeti szovegben
mi all, noha egyik nyelvet sem ismerik. Tekintélyiik
fenntartasara pedig azonnal kizarjak maguk kozul
azt, aki megkockaztatja tanulas alapjan azt a meg-
jegyzést, hogy a gorog BibliAban mas olvashaté, mint
amit a tanit6 allit. A miiveltebb tanitok néhany szek-
taizii, s feliletesen megirt amerikai vagy mas idegen
lexikonszerii konyvbdl szerzik tudasukat, meg-
emeészteni tanulatlansaguk miatt nem tudvan O&ket.
Vakmerdség, értelmesség még nem kell6 alap arra,
hogy valaki tanit6 legyen.

Mindenesetre allami vagy egyhazi rendelkezések-
kel nem lehet meggatolni, hogy arra méltatlan embe-
rek magukat tanitéknak toljak fol, s hamis beszédiik-
kel ezreket félrevezessenek. S6t, éppen az egyhazi
és allami rendben van a baj, mely szerint az, aki te-
ologiai iskolabol elbocsatd levelet kap, ha huszon-
haroméves tapasztalatlan fiatal ember is, mar egy fa-
lu atyjava lehet, egy gyulekezetet elvezethet, s abban
az igazsag forrasava valhatik. Eretlen és gonosz tév-
tanitok lesznek; ezért nekiunk, hallgatoknak kell kel-
16képp felvérteznink magunkat az Igével és buzgén
segitségul hivott Szent Szellemmel, hogy meg tudjuk
itélni, hogy kit hallgassunk. Aztan erésen intenink
kell az embereket attol, hogy ha valakinek viszketeg-
sége tamad, hogy mellékfoglalkozasképpen szénok
vagy plspok legyen egy altala alapitott gylilekezet-
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ben, kdonnyedén uj egyhazat alapithasson. Ezek a
gombamoédra keletkezé kis egyhazak, melyekben
egy cukrasz, financ, asztalos vagy mas tisztes multa
ember a pénz- és tekintélykeresésnek ezt az olcso
maodjat valasztja, melegagyai a tudalékos, haszonta-
lan és sotét vallasossagnak. Hangoztatnunk Kkell,
mily nagy felelésséget jelent, ha valaki valahol tani-
t6. Meg kellene szintetnink a teljesen Ujtestamen-
tum-ellenes tizedfizetést, mert ez az egyik legvon-
zZOobb hatalom arra, hogy oly sokan kivannak ma ta-
nitbkka lenni. Bizonyos, hogy a sok tudalékos félre-
vezeté igehirdetét nem tudjuk félreallitani, mert
ezek hozzatartoznak ahhoz a satani szinjatékhoz,
amellyel a hazug a keresztyén igehirdetést rossz hir-
be akarja keverni; de igazi tanitok hallgatasaval so-
kaknak fel kell fegyverkeznidk arra, hogy az ilyen ige-
hirdetésnek ellenalljanak. Csak komoly, bibliailag
képzett, Istentdl tanitdi ajandékkal megaldott tanité-
tél tanuljunk, s igyekezziink Isten igéjén mindent
megprobalnil

AHOL LENEZIK A TANULAST

Megint ugy tiinik fel, mintha ez a beteges tiinet ép-
pen ellenkezdje lenne az elébbinek. Ez azonban té-
vedés, mert az a lelkilet, amelyb6l a tanulas lenézé-
se kikertil, ugyanaz, mint amely azokat a gyllekeze-
teket tolti meg, amelyekben sok a tanit6. Ahol akar-
ki tanitoé lehet, ott nagyon lenézik a tanulast, kilon-
ben nem biznak azt akarkire. A tanulas lenézése
kalonben nemcsak eldugott kis falvak sotét szektai-
ban otthonos, hol egy borbélylegény vagy tudalékos
foldmiives az ige hirdet6je, hanem elSkelS f6varosi
gylilekezetekben is, melyekben ily sz6lamokat halla-
ni sokszor magarol a sz6székrdl is: mindegy, hogy ki
beszél, az a fontos, hogy vasarnaponként ott {ilj
a templomban. Ha mindegy, hogy ki beszél, az is
mindegy, hogy mit mond, csak az a f6, hogy hall-
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gasd. Tehat mindegy, hogy a tanitbnak van-e Istentdl
kapott karizmaja az Ige hirdetésére, csak az a fon-
tos, hogy szent hanghullamok érkezzenek fiiledhez.
Pedig sem szent hely, sem szent hanghullamok nin-
csenek. Csak szent gondolatok vannak, szent torek-
vések, Istennek odaszentelt eime! Nem mindegy,
hogy ki beszél: Péter-e, vagy Simon magus, Pal-e,
vagy Elimas, Janos-e, vagy Kajafas! Megszentelt gon-
dolatok csak megszentelt szivbol; bolcs szavak csak
bolcs emberbdl johetnek. Lusta, tanulatlan emberrel
nem torténik csoda, hogy faradsag nélkiil 6moljék aj-
kardl az ismeret. Lehet valaki aldott tanito iskolai
végzettség nélkil is, de faradsagos, odaadoé tanulas,
tapasztalat nélkiil nem lehet! A tanulas sokszor nem
konyvekbdl torténik, hanem lIsten utjainak megfigye-
Iésébdl; de az élet is iskola. Jézus azt mondotta,
hogy a nemzeteket tanitvanyokka kell tenni; ez azt
jelenti, hogy minden keresztyénnek be kell iratkozni
ebbe a fal és konyvek nélkiil valé iskolaba, amely-
ben konny, vér, szenvedés a tanitas eszkodzei. A teo-
logia négy fala sohasem poétolhatja az élet iskolajat.

Milyen emberek vetik meg a tudast és a tanulast?
Nyilvan olyanok, akik tanulas nélkiil akarjak élvezni
a tanitdk dicsGségét és tekintélyét. Szoval az osto-
bak, a restek és a lelkiismeretlenek, akik éppen
azért, mert semmit alaposan meg nem tanultak, min-
denhez értenek. Vannak prédikatorok, akik vasfiig-
gonnyel szeretnék elzarni hallgatéikat mas igehirde-
t6ktol és a testvérgyiilekezetek szellemétsl. Ennek
oka a féltékenység és az a kisebbségi érzés, hogy ha
masokat hallgatnanak meg hiveik, konnyen azokhoz
mennének, akiktél tobbet kaptak. Ezért gondolnak
ki mindent az elijesztésiikre. Ugyanezek a jeles és
ontudatos prédikatorok hirdetik biinnek, ha valaki
olyasmit olvas, ami nem az illet6 prédikator ur bol-
csességét tartalmazza. En sem helyeslem azokat,
akik allandoéan Budapest 0sszes gyiilekezetét jarjak,
s mindentt otthon vannak, ahol fecsegni és pletykat
hallgatni lehet. Ezek a hazatlan és otthontalan lelkek
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bels6é nyugtalansagban szenvednek, s azért nem
halljak és nem értik, amit itt is, ott is hallanak. Sokat
hallanak, de semmit alaposan meg nem értenek;
ezeért hianyzik életiikb6l az alapos és igazi megtérés.

De ez nem jelenti azt, hogy idénként ne hallgas-
sunk olyan igehirdet6ket, akiknek van mondanivalé-
juk az emberekhez. Budapesten évtizedek 6ta kifej-
16dott egy olyan keresztyénség, amely allandéan hely-
r6l helyre bolyong; sehol alaposan meg nem ragad,
mert semmit alaposan meg nem tanul és csak a be-
nyomasok, érzelmek feliiletes zuhatagat varja. Ennek
a keresztyénségnek kifejlédésében erds hatast fejte-
nek ki a csélcsap kivansagok, melyek a lelket 6rokos
izgalommal és nyugtalansaggal toltik el és visszatart-
jak attél, hogy a lélek Istenben elmeriljdon. Pal bi-
nokkel terhelt, sokféle kivansagtél hajszolt asszony-
kakrol beszél, kik mindenkor tanulnak, de az igazsag
megismerésére soha el nem jutnak (Il. Tim. 3, 6-7).
Ezek hazrél hazra jarnak, fecsegnek, dologkeriilok,
mas dolgaba avatkozok (I. Tim. 5,13).

AZ ERZELMEK BETEGSEGEI

Az érzelemvilagot vagy hangulatot a tudat vagy
sziv nem tudja ugy befolyasolni, egyszerii akarassal
iranyitani, mint ahogy iranyitani tudja az elme mun-
kajat; csak sugalassal (szuggeralassal), 6nszuggeszti-
6val tud valamennyire rahatni; tehat az emberi szel-
lemen keresztiil. EbbSl kdvetkezik, hogy a hangulat
nem az emberi lélek, hanem az emberi szellem ve-
zetése alatt all. Ebb6] az kovetkeznék, hogy az em-
ber nem ura érzelmeinek. Ez altalaban igaz; mégis
felelés az ember érzelmeiért, mert ha szellemiink
nem all is a tudat vagy a sziv kormanyzasa alatt,
mégsem fliggetlen az emberi lélektSl, mert tudatun-
kon és akaratunkon Kiviil alkalmazkodik lelkiink
iranyzatahoz, melynek kialakit6ja pedig a sziv.
A szivnek lehet egy 6szinte és egy tettetett munkaja-
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rol beszélni, ugy, hogy az ember olykor nemcsak
embertarsait, hanem sajat magat is megcsalja igazi
szandékai és torekvései fel6l; az érzelem az ember
valodi torekvéseihez idomul. Ezért van, hogy sokszor
a mosoly mogott elStiinik bizonyos kényszeredett-
ség, kelletlenség; ez a kényszeredett, kelletlen érzés
az ember igazi lényét arulja el. Mivel azonban sok-
szor az ember csalja magat és maga sincs tisztaban
sokszor valodi szandékai fel6l, vagy azok zavarosan
kiizdenek egymassal: ezt a zavart tukrozi az ember
hangulata, ugy azonban, hogy a leger6sebb érzelem-
szinezet a lélek legdszintébb tdrekvéseihez alkal-
mazkodik. E zavarodottsag miatt s a hangulat gyors
valtozasai miatt megbizhatatlanoknak szoktak mon-
dani, pedig azok igen kovetkezetesek, csak mi nem
ismerjuk fel 6ket, s ezért nem tudunk rajtuk eliga-
zodni. Van azonban érzelmeinknek mas befolyasolé-
ja is, mint a lelkiink: idegen szellemek, szellemi ra-
hatasok, mas emberek befolyasa, események hata-
sa, s tulajdonképpen minden rajtunk Kiviil vagy raj-
tunk belul tudatosan vagy tudattalanul miikodik.
Ezért sok olyan nyugtalansag ul rank, melynek erede-
térél, céljardl és eloszlatdjar6l semmi sejtelmink
nincs. Nekiink csakugyan kiszamithatatlan sajat ér-
zelemvilagunk; mig Isten jol ismeri és rajta keresztiil
iranyitani, inditani tud benniinket. Isten mellett a
szellemeknek is van tobbé-kevésbé ilyen hatasuk.
A hangulatnak a Kkiismerhetetlen volta miatt
intettek komoly keresztyén taniték (Stochmayer,
Steinberger), hogy Istenbe vetett hitinket ne tegyuk
fuggévé érzelmeinktSl. (,Ohne Fuhlen will ich
glauben!”) Ez a figyelmeztetés azonban nem jelenti,
hogy az érzelmek feleslegesek, hiabavalok vagy ép-
pen Karosak életiinkben. Istennek egy alkotasa sem
céltalan, tehat a hangulat sem. Az érzelmek sokféle
hangja, melyek tgy szélnak benniink, mint ezer sipti
orgona, hol é6romet okoznak, hol boldogitanak, hol
vészjelként felriasztanak, hol kergetnek, hol marasz-
talnak, hol felemelnek, hol lestijtanak, hol szellemek
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titkos jelenlétét jelzik, hol sivatagba visznek bennin-
ket, olyan nekunk, mint gyepld, ostor, vagy szajunk-
ba tett zabola. De amikor a sziv meglatta az igazi célt
és egész valojaval elhatarozta, hogy afelé tart, tobbé
nem szabad érzelmeink hangjara figyelnunk, mellyel
sokszor a hazug ellenség akar az igaz céltél elfordi-
tani. Vannak tehat hazug, csal6 érzelmek az ember-
ben. Viszont a lelkiismeret is, mely nem lelki, hanem
szellemi hatalom benntink, az érzelmeken keresztiil
hallatja szavat, hol félelmet, nyugtalansagot, hol nyu-
galmat tamasztva. Hogy melyik érzelemhang isteni,
melyik alulrél valé, melyik természetes emberi ér-
zés, abban az ember eltévedne, ha nem élne folot-
tink egy josagos Isten, ki az Ohozza fordulénak
megmutatja akaratat. Megszentelt érzelemvilagban
mind jobban kivész a hamis hang és beall az az alla-
pot, amelyben minden érzelem valésagot mutat, ls-
ten megtéveszthetetlen akaratat. Ehhez azonban
szentség Kell!

BETEGES MISZTICIZMUS

Eppen ezért, mert a lelkiismeret legtobbszor a
hangulaton at adja figyelmeztetd szavat, szorongé fé-
lelemérzeten vagy megnyugtatd érzelmeken keresz-
thl, sokakban az a meggy6z6dés ébred, hogy az ls-
tennel valé kdzdsség az ember belsé, legrejtettebb
lelkivilagaban, tehat az érzelmekben keresendd. A
misztikusok azonban nem a hangulatot, hanem az
emberi szellemet keresik, mely kdzvetlenil az érze-
lemvilagon at adja le jeleit az emberi szivnek. Azon-
ban a szellemet nem éri el az ember, s amit elér, az
csak az érzelem. Ebben a homalyos, s sokszor érthe-
tetlen vilagban turkalnak; kellemes érzelmeikben az
Isten-kdzelség boldogsagat vélik felfedezni, s az ér-
zelmek keltette szivhangokban Isten tizeneteit. Ep-
pen azért, mert bizonyos henye boldogsagra vagy-
nak, s ez a restség Istennek nem tetszik, sokszor
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csalé hangok tévesztik meg 6ket, s mikdzben azt hi-
szik, hogy Isten percrél percre vezeti 6ket, dncsalas
vagy satani csalas aldozataiva lesznek. Hirhedtekké
lettek az athosi kolostor koldoknézd szentjei, kik ab-
b6l az okkult hiedelembdl kiindulvan, hogy a tudat-
talan lelki és szellemi élet a koldok tajan dsszponto-
sul, tétlenil sokaig nézik koldokiket és ekdzben
alomba meriilnek vagy kaprazatba jutnak. Esetiik-
ben, mint altalaban a misztikus szemléléd6knél, el-
valaszthatatlan a szellemi munka, s a lelki képzeld-
tevékenység, melynek mozgatdja a hangulat. A kettd
egymast befolyasolja, s ezért nem lehet tudni, hogy
az ébredezé sugallatok kozil mi ered az emberi
kivansagokbol és mi kiils6é szellemi 0sztdonzésbol.
Sokszor sugallatnak jelentkezik az, amit az ember ki-
jelentésnek szeretne hallani. Csak ahol a lélek egy
erds elhatarozas fegyelme alatt all, hogy Isten akara-
tat az emberi kivansagoktol fuggetlentil kivanja meg-
ismerni (Rbm. 12, 1-2) s ahol ezért buzgdé imadsag
hangzik: ott marad a lélek a Szent Szellem fegyelme
alatt, s ott igazodik az ember szelleme is az emberi
lélek Istent keres6 akaratahoz. Ahhoz azonban, hogy
a lélek és a szellem ilyen fegyelem alatt alljon, szik-
séges, hogy a sziv, azaz a tudat teljesen az isteni aka-
rat keresésére igazodjék be, nem elméletben, elkép-
zelésben, hanem tettben, azaz valoésagban.

Es éppen itt van a beteg miszticizmus eltévedésé-
nek a fészke. Attol az eltilzott esztelenségtsl, mely a
chalkidikei koldoknézok koznevetséggé valt foglalko-
zasa volt, a jozansag felé igen sok szelidebb eltéve-
dés van és volt a kdzép- és ujkoron keresztiil. Ezeket
az arnyalatokat mind bizonyos tétlenség, szemléls-
désben elmeriltség jellemzi. Ez az elmertltség tény-
leg igen sok mély, igaz és helyes gondolatot lattatott
meg vellik, melyek azonban emésztetlentil mentek at
szellemi gyomrukon, mert 6rokos szemlélédésiik tét-
lenségbe, s cselekvésre valo képtelenségbe vitte
Oket. A régi misztikusok olvasasa igen aldott s épito
Jjelleglinek latszik; van azonban egy igen nagy vesze-
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deimiik; ha a lélek nem cselekvésre kész, s megma-
rad a szép keresztyén gondolatoknal, akkor a miszti-
kus olvasmanyok megrogzitik a lelket a tétlen nyuga-
lomban s a lélekre bizott talentumok zsebkenddbe
kotve maradnak. Ez a quietizmus betegsége. A qui-
etista lelkek tétlensége a talentumat elasé szolga go-
noszsaga kinek helye a kils6é sotétség lesz, ahol si-
ras és fogcsikorgatas lesz a része (Mt. 25, 30). Erthe-
t6 ez, mert ha valaki a nyomorusag és segélytelen so-
tétség e korszakaban a tétlen kegyelmet és a béke
élvezését valasztja, ahelyett, hogy kimenne a piacra,
hogy elszerz8dtessék, az ,goriosz és rest szolga”,
mert 6nzén csak magara van gondja. Az ilyennek
nincs joga arra, hogy bemenjen Uranak oromébe.

Van azonban egészséges miszticizmus is! J6 az Is-
tenben elmélyedni; j6 az Ur labanal ilni; nem kell
mindig Marta-munkat végezni; de jaj annak, aki min-
dig csak il, egyik misztikus konyvet a masik utan fal-
ja. mint fiatal lanyok a regényeket s nem megy ki az
utkeresztez6désekre, nem hivogat a menyegzére,
mig a haz betelik! Bele kell mertilnink Istenbe, s az-
tan telve a kegyelemmel kimenniink masokat hivo-
gatni Istenhez! Mindkettdre sziikség van, s a kényel-
meseket resteknek nevezi az Ur.

A ,SZABADOK” BETEGSEGE

Van egészséges szabadsagszeretet, s beteg sza-
badsag-szajk6zas. Szabadsagot hirdet a gonosz is,
de rabsagot ért alatta. A gonosz igy gondolja: Légy
szabad Isten torvényétSl! Ne engedd, hogy lelkiis-
mereted kinozzon s idegbeteggé tegyen! Elj nyugod-
tan és szabadon kivansagaid szerint! Ez a korlatlan
szabad élet! De légy aztan rabja Kivansagaidnak,
hogy azt tedd, amit én akarok, s porazon vezesselek
oda, ahova én akarom, hogy menj. Ha aztan elégsz
kivansagaidban és szemétdombra jutsz, lesz utanad
elég bolond, aki ugyanezt csinalja, amit te! Ezzel
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szemben Isten ezt mondja: Csak én szabadithatlak
meg téged, mert kétféle szabadsag van: kiils6 és
bels6. Ha valaki kiils6leg szabad, de evilag rabja a
tonkretevé kivansagok aital, annak élete mind szo-
morubb rabszolgasagba alkonyodik. Ha azonban
bensejében szabad és szivében élheti azt az életet,
amely 6t egy nemesebb és boldog vilagba emeli fel,
az meég akkor is boldog lesz, ha testét bilincsek ter-
helik. Az an. ,szabad” gyiilekezetek nem ezt a bels6
szabadsagot kinaljak, hanem a Kkiils6t!: a nagy egy-
hazak Kereteit6l, papi kényszerétdl valé szabadsa-
got, ami igen j6 és amit halasan kell elfogadnunk,
ha Isten adja nekink, de ami értéktelen kiils6ség,
ha lelkiink beliil rab marad. Sajnos azt tapasztaljuk,
hogy ahol a kiils6 szabadsagot a bels6 nélkiil hirde-
tik, ott igen zlllott, siralmas allapotok fejlédnek Ki.
Az ilyen, csupan a Kiils6 életre vonatkoz6 szabadsag
id6 multan unalmas, sét gyiilolt lesz. Unalmas azért,
mert bels6 novekedés nélkal, ha a keresztyénség
puszta héj csupan, a keresztyénség értéktelenebb,
mint a vilagi életméd, mely szamtalan szorakozast
tud kovetbinek biztositani, s mely sokszor jeimon-
dataival nemesebb erkolcsiséget hirdet, mint a meg-
alkuvo keresztyének. Gyitilolt azért, mert nem érik el
a Kkiils6 szabadsagot sem, hanem sokszor utalato-
sabb s méltatlanabb elnyomast kell elszenvedniuk,
mint a vilag fiainak, azok részérél, akik 6ket ezzel a
hazug szabadsaggal hitegették. Tanui voltunk an-
nak, hogy un. szabad gyulekezetek vezetGi hogy
dobtak ki soraikbol azokat, akik az 6 tekintélyliket
megsértették. Tanui voltunk csiinya marakodasok-
nak, melyeket a szabadok egymassal vivtak, sokszor
anyagi, foldi javakért, melyet egyik szabad a masik-
tol akart elhéditani. Tanui voltunk annak, hogy sza-
bad gyulekezeti vezet6k maguknak olyan erkolcsi
szabadossagot engedtek meg, amilyent kozvitézeik-
nél sulyosan megroéttak volna. Ahol nincs belsd sza-
badsag, azaz ahol a megszentel6dés nem koveti az
Istenhez valé megtérést, ott gonoszabb lesz az em-
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berek élete, mint ott, ahol nem tértek meg soha,
mert nem is hallottak még soha Isten megtérésre hi-
vO szozatat. Ez érthetd, mert ott, ahol az eb vissza-
tér sajat okadasara, ott valami igen gyiildletes csalas
torténik. Ez a csalas pedig egy sulyos tévtan, melyet
a mindig csak dogmatikus megtérést hirdets, de az
élet megvaltozasaval nem tor6dé evangélistak talal-
tak ki, hogy aki megtér, annak minden vétke elére
megbocsadjtatik. Ezek elhallgatjak azt a stilyos kove-
telést, hogy aki megtérése utan vétek foglya lesz, an-
nak Ujra meg kell térnie. Csupan kiilsé szabadsagot
hirdetni olyan konnyelmiiség, amelyért egyszer su-
lyosan kell felelniitk azoknak, akik embertarsaikat
félrevezetik.

Dehat miért sorozzuk a szabadsagszeretet e té-
velygbit az érzelmi betegek kdzé? Hiszen a szabad-
sagszeretet akarati, torekvésbeli tulajdonsag! A sza-
badsagszeretet valéban az akarat erénye; de a sza-
badsag allapota érzelmi hatast gyakorol a kedélyre.
A csupan Kkiilsé szabadsag sz6sz0616ibdl hianyzik a
szabadsagszeretet; ha a hasznuk ugy kivanja, beletod-
rédnek Sk kiilsé rabsagba is. Ha némely szabadgy-
lekezeti prédikatornak valamelyik régi, s a vilag el6tt
tekintélyes nagy egyhazban puspoki, vagy akarcsak
lelkészi allast kinalnanak fel, meg kellene nézni,
hogy kapna két kézzel utana. Természetesen nem
minden szabad gyiilekezeti igehirdet6rdl beszélek,
mert hiszen b6ven akadnak a szabad gyulekezetek
szolgai kozott derék, igaz keresztyén férfiak; de be-
szélek azokrol, kik a szabad gyiilekezetekben a
.nem szabad” gylilekezetek lelkészeit utanozzak, s
igy szeretnék ugyanazt a vilagi diszt elnyerni, ame-
lyet azok kaptak valamikor ett6l a vilagtol. Ezeknél a
szabadsag nem erény, melynél aldozatot kell hozni,
hanem dicsekvés targya, mely 6ket mas emberek fo-
1é emeli. Oriilni nem tudnak szabadsaguknak, mert
az igazi szabadsagot nem ismerik, hanem dicsek-
szenek a szabadsag latszataval, mintha az grofi vagy
hasonl6 cim volna. Mint a misztikusok, ha betegek,
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élvezetkeént kivanjak az elmélyedést: ugy 6k szintén
élvezik ezt a kils6, a misztikusoknal sokkal hitva-
nyabb és silanyabb dicsdséget. Szénokaik ,istentisz-
teleteiken”, melyeken magukat is igen tisztelik, gyak-
ran OsszehasonlitjaAk magukat azokkal, akik ezt a
szabadsagot nem birtokoljak. Az igazi szabadsag bir-
tokosai a szabadsagnak evangélistai lesznek, 6k a
szabadsagot ugy tekintik, hogy az csak arra valo,
hogy 6k kulonbek legyenek, mint mas emberek.
Semmi sincs benntink az igazi evangélista szereteté- .
bél, mely kincsét megosztani vagyik masokkal... Az
igazi szabadsagot egy életen at szerezziik meg: 6k
készen ulnek benne szabadsagukban.

AZ ,EGYHAZIASSAG” BETEGSEGE

Ez igen furcsa, de nagyon elterjedt, igen ragaiyos
betegség. Lényegében tiszta poganysag. A Teremtd
helyett az ember a teremtményt kezdte imadni, és
dicsoitették a Napot, mert oly fényes és meleg s al-
do6 sugaraival életet tamaszt; imadtak a Tuzet, mely
pusztit és hasznal; imadtak a Foéldet, mely termé-
kenységével életet, kenyeret ad; imadtak a vihart,
mely pusztitva jarja be a vilagot, de meg is tisztitja
azt. A Teremt6tol elvették a dicsGséget és odaadtak
teremtményeinek. Ugyanezt tették az egyhazzal.
Az egyhazat Krisztus alkotta dbnmagabdl, mint egy-
szer Isten Adambél Evat. Isten nem akart egyediil
lenni, ezért teremtette a szellem- és angyalvilagot. A
biinbeesett vilagban az Isten Fia nem akart egyediil
istenfit maradni; magara oltotte az IstentSl elesett
ember szégyenét, hogy a sajat istenfii dicsdségét
megossza velliink. Ezekbdl az istenfiakbol sziletett
az egyhaz. De mit csinalt az ember? Letagadta a Te-
remtét az égbdl és a napbdl, csillagokbél, fabél, vi-
ragbol, allatb6l, madarbdl csinalt maganak istene-
ket, hogy nyugodtan élvezhesse a teremtést és lelki-
ismereti vadakkal ne zavarja 6t az él6, igaz Isten.
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Mert igy allott el6 a sokistenimadas, és nem ugy,
ahogy az evolucionista istentagadok az emberi isten-
telenséget igazolni probaljak. Mit csinalt a megvaltott
ember? Birtokadba vette a Mester sz6l8skertjét; an-
nak szolgait megverte, kiilldozte, megolte; magara a
tulajdonosra is raemeiték istengyalazé keziiket; az
egyhazat pedig, az isteni sz6lGskertet kisajatitottak
maguknak, hogy annak nemes eszméi, létrehozo is-
teni gondolatai ket magasztaljak. Felosztottak a
sz6lGskertet; aki tehette, foglalt maganak birtokot.
~Parochusok” allottak el6, kik ugy szedték a sz6l6
gyumolcsét, mintha 6k ultették volna a tSkéjét.
A mennyei Kiraly tulajdonaba léptek be; de ugy ban-
tak azzal, mint ragadmannyal, eirablott joszaggal
szokas. Isten szél6miiveseket kuld ki, s akinek ls-
tentdl valé adomanya van a szolgalatra, annak nem-
csak joga, hanem kotelessége is a talentumot for-
gatnia. Ezeket az Istentdl elkiildott szolgakat azon-
ban sokszor olyanok tiltjak el a munkatél, akiknek
semmi isteni adomanyuk és megbizasuk nincs; aki-
ket csak emberek ruhaztak fel kilonboz6 papi ci-
mekkel, s akik nem a munkaért, hanem az élveze-
tért foglaltak el a sz616t, hogy papi tekintélyliket, az
egyhazi vagyont, az egyhazi adot, a birtokot maguk-
nak hasznaljak. Sokszor tortént, hogy az ilyenek ko-
telességmulasztasa kovetkeztében, mert nem taplal-
tak a rajuk bizottakat, Gjabb igényl6k jottek, s elra-
boltak a sz6lGskert egy részét. Ezeknek az Uj rablok-
nak megtortént, hogy kevesebb volt a hiviik, kisebb
a kert, de nagyobb az étvagyuk, s fokozott igények-
kel léptek fel az elbolonditott és korabbi pasztoraik-
t6l éhenhagyott néppel szemben, s bar az 1jtesta-
mentomi egyhazrél sem az evangéliumban, sem a
Cselekedetekben, sem a levelekben ilyesmirdl egy
sz6t sem olvasunk, kitalaltak a tizedet, s azt a mar
félretett torvénnyel tamogatva sulyos igaként helyez-
téek kovetdik nyakaba. Igy egy tiz emberbél allo
szekta vezérének annyi lett a fizetése, mint hivei
egyikének, ha szaz embert sikerilt Osszeszednie,
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tizszerte jobban élt hiveinél. Elbolonditott emberek
nyogtek az iga alatt; de Istenért kielégitették, jolla-
kattak a prédikator testvért. Ezek az amatér
parochusok irigységbdl nagy megvetéssel beszéltek
a régi egyhazak professzionista parochusair6l, de hi-
veiket tizszerte inkabb kifosztottak.

Legyiink &szinték: itt vadaszok viaskodnak a va-
daszteriiletért. Megtagadtak a sz4616 igazi Urat, s Kisa-
jatitottak a birtokat. Hamis safarokként jartak a birtok
jovedelmével, s dsszevesztek a martalékon. Legylink
Oszinték: a harc nem azért folyik, hogy ki dolgozzék
jobban és tobbet, hanem azért, hogy ki igya a mustot
és ki nyirja a gyapjut. Ezek a hiitelen munkasok, kik
inkabb a rablo nevet érdemlik, a papi jovedelmet, a
hazat, a foldet, a vilagi elényodket tartjak egyhaznak,
nem az emberi lelkeket, kiknek igazi sziikségletei
nem érdeklik 6ket és a szentség mezével Oltdoztetve
fel élvezé életliket, az ,egyhazat” féltik, amikor jove-
delmuket a tétlen, munkatlan életilk kényelmét ve-
szély fenyegeti. Ezek a béresek és farkasok az okai
annak, hogy Isten a templom udvarat odaadta a po-
ganyoknak, hogy azok tapossak azt negyvenkét héna-
pig, azzz isteni szent helyrehozas idejének, a hét év-
nek feiéig (Jel. 11, 1-2). Nem a papi jovedelem, nem
az evilagi befolyas az egyhaz, ezt taposhatjak a poga-
nyok; hanem azok alkotjak Isten igazi egyhazat, akik
a szentélyben imadkoznak, melynek létér6l fogalma
sincs a kalmar népnek, mely az egyhaz pitvaraban ul,
mig el nem jon Gjra a Mester, hogy megtisztitsa temp-
lomat. Az udvar kalmar népe most még valtja a pénzt
s terelgeti az aldozati allatokat, s bizonyos szektave-
zérek mohosaga semmivel sem kisebb azok pénzéh-
ségénél, akiket hiveik elGtt 6csarolnak. Mig azonban
az ,udvarban”, azaz az egyhaz evilagi megjelenésén
ez a csuf versenyfutas megy végbe, bent a szentély-
ben épll az igazi egyhaz, mely egy, egyetemes és épi-
t6 mestere a Szent Szellem.

Mert hala Istennek, vannak masféle ,parochusok”
és Kisgyulekezeti munkasok is! Vannak a sz6l6skert-
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nek olyan munkasai, akik nem gyapjuért és musteért
dolgoznak, hanem a sz6l6skert Uraért. Ezeknek az az
ora jar a lelkébe fel, amelyben Uruk azt fogja nekik
mondani: ,Jol van derék és hii szolgam! Kevesen hii
voltal, sokak folé foglak allitani!” (Mt. 25, 21) Az ilyen
~parochia” felé nem a nép tiurelmetlen séhaja szall a
behajtott egyhazi adé miatt; mert ezek a pasztorok
megelégszenek azzal, amit onként és szivesen ad-
nak azok, kik novelni vagynak az aldast, mely e
paréchiakrol szerte szalll Van olyan egyhaziassag is,
mely nem olyankor adja le a vészjelt, amikor egy al-
dozoval kevesebb lesz, mert mas pasztort valasztott
maganak; hanem akkor, amikor a juhokat farkasok
fenyegelik és a juhok élete faj nekik, nem az ado6
vagy a lizedpénz kevesbiilése. Az ilyen par6chian
nem a gazdasagi hivatal a legfontosabb, hanem a
szegénygondoz6 hivatal és az igehirdetésre valo fel-
készulés. Az ilyen egyhaz kozgylilésén nem a gazda-
sagi hivatal jelentését hallgatjak meg legelészor, ha-
nem a misszidi bizottsagét, ha egyaltalan szuikséges-
nek latjak jelentéssel tolteni az id6t, s nem ugy tesz-
nek, mint a becsiiletes kocsmarosok, kik azt mond-
jak: A j6 bornak nem kell cégér!

Dehat miért érzelmi betegség az egyhaziassag?
Nem minden egyhaziassag betegség. A nemes egyha-
ziassag nem érzelem csupan, sokkal inkabb szere-
tet, azaz torekvés. A hazug egyhaziassag vagy értel-
mi kdpeny gonosz torekvések elfedezésére, vagy ér-
zelem, ami a misztikusok vagy alszabadok vallasos
érzelméhez hasonlé s quietista megnyugvasbél all,
mely, amikor a pap békén il paréchiajan és nyugal-
mat semmi veszély nem zavarja, joles6 békességet
araszt, melynek a pipafust volt nélkiilozhetetlen kel-
léeke. Miota a pipazasnak vége, a pardochia csendje
nem igazi!

De lehet az egyhaziassag harcias, izgato, tamado is!
Amikor a parochia birtokallomanyat veszély fenyege-
ti, a birtokba az ad6zo6k lélekszamat is belefoglalva.
Ezt az aggodalmat nevezik egyhazszeretetnek. A ma-
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sik fajta egyhaziassag — mint mondottam - inkabb a
torekvés akaratvilagaba tartozik, mert abban a szolga-
l6készségben nyilvanul meg, hogy a pasztor pipat és
utodait félrecsapvan, utana menjen a rabizott nyaj-
nak, és abban kicsinynek, nagynak gondjat, de elsé6-
sorban a legkisebbek gondjat magara vegye. Ezt a
gondot szivére és vallara helyezze, mint a régi izraeli
fépap a tizenkét torzs nevét, s a névvel nevezett lel-
keket.

BETEG PIETIZMUS

Pietas, igen szép szo6t, a kotelességhez valo hiisé-
get jelenti. De a pietista sz6 nem mindig jéhangzasu,
mert sokszor a kegyeskedét jelenti, vagyis olyan em-
bert, aki gy mutatja, hogy megteszi kotelességét, de
mikor rakeril a sor, megugrik eléle. Ilyen volt a bib-
liai apa id6sebbik fia, ki mikor az apa dolgozni kiild-
te, azt mondta, hogy elmegy, de meggondolta, s
mégsem ment el. Volt a pietizmus torténeti mozgal-
maban sok derék, Isten és ember irant kotelességu-
ket teljesitd ember, de voltak igen sokan, akik kép-
mutaté médon, vagy a koltségeket meg nem szamol-
va léptek be a mozgalomba és ezek tették rosszhiri-
vé a pietista szét. A kotelesség sz6 kemény hangza-
su, a pietista lagy: ez azt mutatja, hogy sz6 és foga-
lom eltavoztak egymastol. Nemes értelemben a pie-
tista a kemény kotésii ember, ki nemcsak tudja, ha-
nem megq is teszi kotelességét. Ha a pietizmus hajna-
lat nézzuk, melybe a hallei arvahaz alapitasa esett,
kotelességteljesité emberek allanak elSttink. Ké-
s6bb azonban a keményen doigozé emberek nyoma-
ba olyanok léptek, akik inkabb elmélkedtek csak
elbdeik tettein, csodaltak 6ket, beszéltek roluk, s at-
engedték ket annak az érzelemnek, hogy mily szép
dolog igy élni és cselekedni. Ez a tétlen abrandozé,
ajtatos, érzelmeket keresé élet lett a pietista ideal;
valamennyi pietista iranyzat kozul a leggyakoribb és
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a leghirhedtebb. A kotelességteljesités mar régen ki-
esett az ilyen pietisték szo6tarabol. Ahogy ott llnek a
biblias asztal koriil és mindenik felolvas egy bibliai
helyet, melyet neki az Ur aznapra ajandékozott, ho-
lott talan éppen akkor kereste ki sebbel-lobbal, val6-
sagdal a kotelességkertilés megtestesuléseinek lat-
szanak; mert hiszen az Ur nem emberi rendelésre
ajandékoz bibliai helyet s féleg nem Kiilon a pietis-
taknak avégett, hogy az Ur pontos szallitasan elcso-
dalkozzanak. Ellenben az Ur minden napra ad kote-
lességet; de ritkabban halljuk, hogy ilyesmirdl sza-
molnanak be egymasnak. Egyes pietista koroknek
igen furcsa felfogasuk van a kotelességteljesitésrol,
amikor g6gosen elzarkdznak nemcsak a vilagtol, ha-
nem testvéreiktdl is, €s ha valaki nem tartozik hozza-
juk, azt legalabbis als6bbrendii keresztyénnek né-
zik. Onmaguk kivaltsagos voltanak ez a szemlélése
és az azon valo ahitatos elmerilés képezi ennek a
tétlen, embertarsaik szamara haszontalan szektanak
a lényegét. Ez - szemben a pietista sz6 eredeti jelen-
tésével - tisztara érzelmi jellegii, s igy meghamisitott
pietizmusnak tekinthet6.

Az igazi pietizmus Isten és embertarsak irant valo
kotelességteljesitésben éli ki lényét. Francke hallei
arvahazara mar céloztam. Ennek a pietistanak a
munkaja nyoman egész kis varos képzdédott iskolak-
kal, arvahazakkal, miihelyekkel. Hasonl6é jelen-
tségiiek Muller Gyorgy bristoli arvahazai, ki aggas-
tyanként tobbszor beutazta a vilagot, hogy Megvalto-
jarol bizonysagot tegyen. A korulotte alakuld tényleg
szabad gyulekezetben nyomat sem talaljuk a g6gos
elzark6zasnak és a tétlen id6toltésnek. Blumhardt
embertarsai szolgalatara szentelte életét, miutan egy
megszallott leanyért tovabb, mint egy évig élethalal-
harcot vivott a sotét hatalmakkal. Nyoman tobben
alapitottak nagy udulSotthonokat a testileg, lelkileg
megromlott emberek apolasara. Ezek egyikében
szolgalt egy ideig Binde anyes, ki beteges testtel ori-
asi eré6feszitéseket tett népe evangélizalasara.
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Baedecker* fél tiidével a szibériai 6lombanyak fog-
lyait latogatta éveken at. Masok a poganyoknak szen-
telték életiiket. Ezek voltak az igazi pietistak, kik
nem tarsasjatéknak hasznaltak a Bibliat, hanem lIs-
ten elhivasat olvastak ki bel6le, kik nem mondtak:
Uram, elmegyek, hanem el is mentek szolgalatuk tel-
Jjesitésére.

Amde azt mondjak ezek a pietista korok, hogy 6k
nem tétlenek, mert szolgalatokat tesznek. Ahol
ezek a bibliai mondasokkal inkabb tarsasjatékot
jatszé, mint Bibliat komolyan kutatoé keresztyének —
ha ugyan mindig azok s nem ugy a tobbiekhez csa-
podott utanzék - komoly szolgalatot tesznek em-
bertarsaiknak; ahol a betegeket nem ugy latogatjak,
hogy kegyes int6szdzatokat intéznek hozzajuk, ha-
nem felmossak a beteg anya helyett a padlét, meg-
f6zik az ebédet, s6t — ha kell -, a hozzaval6t is meg-
veszik, ahol nem magukat allitjak ki az emberek
elé, hanem elrejt6zve segitenek, ahol az utcan meg-
toljak az inasgyerektd] vont, s elakadt kocsit, ahol
megeértd, szeretd részvéttel konnyeket torolnek le, s
nem magukat prédikaljak a megszomorodott embe-
reknek; ahol jo6 iratokat sokszorositanak és a vila-
gossag terjesztésére nem sajnaljak az erét és idot;
ott igazi pietistakkal van dolgunk. De ahol csak a
szereplést célozza a szolgalat, ott képmutatokkal
van dolgunk, nem érdemlik meg, hogy figyelembe
vegyuk 6ket. Ezeknél a pietizmus egy 6ket sajat ma-
gukKal betoltd Gires érzelem, mely az emberiség leg-
hitvanyabbjai kozott terjed; mert az emberek tisz-
tességesebb része ilyen tétlen, haszontalan életre
nem vallalkozik.

Azonban igen igazsagtalanok volnank, ha a pietis-
takat e félresikerult, s jorészben joakarati, csak fél-
revezetett tagjaik szerint itélnénk meg. A pietizmus a
torténelem legaldottabb mozgalmai kozé tartozik,
s mint mindennek, ami emberi, ennek is vannak el-

* Eletrajza magyarul is megjelent az Evangéliumi Kiadonal
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torzulasai, melyek a mozgalom lényegének nemes
és istenes lényén semmit sem valtoztatnak. Ha pie-
tizmus nem lett volna, akkor a mai protestantizmus
vagy hitetlen liberalisokbél, vagy holt ortodoxokbél
allana. Lényegében pietistak voltak az egyhazi atyak,
a kozépkori szentek, s a rdmai egyhaz ujkori, igazi
szentjei. Tersteegen sok ilyen katolikus szentnek éle-
tét adta ki. A pietista nevel6k alkalmatlansagaban
van a f6 baj.

KONNYU ELETET ELO KERESZTYENEK

Ok a pietista keresztyénség torzhatasai, fatty(szu-
lbttei. Mar lattuk, hogy a pictista sz6 kotelesség-hii-
séget jelent; mégis sikeralt Satannak pontosan az el-
lenkez6jére kijatszani a mozgalmat, vagy annak egy
részét. Megddobbentd, hogy sokszor milyen kdonnye-
-dén elintézik az imadkozast és a bibliaolvasast, em-
bertarsaik tigyében az itélkezést, vilagi foglalkozasuk
teljesitését, iskolai feladatukat és mas vallalt koteles-
ségiiket. Mindez sziikséges annak a boldog életnek
kiéleséhez, mely szerintik a keresztyén ember Kki-
valtsaga e foldon. Felfogasuk szerint a keresztyén
ember mindig oril, s ha nem, akkor nem is igazi ke-
resztyén. Ezt 6k azzal idézik elS, hogy igen kdnnyen
veszik kotelességeiket, melyek ugyis csak ,vilagi”
dolgok. Mint mar az el6z6 fejezetben megmondtam,
nem az egész mozgalomrol szolok, hanem csak a
mozgalom eltorzit6irdl, kik nem érdemlik meg, hogy
ily torténelmet atalakitdé vilagmozgalom tagjaiként
emlittessenek; tehat csak a beteges hivé mozgalom-
rol beszélek. Ez a kdnnyenvevése a kotelességeknek
azonban sokkal altalanosabb az un. hivé mozgalom-
ban, minthogy azt szérvanyos jelenségnek tarthat-
nok. Ennek oka egy hamis vilagtan, melyet pietista
korok terjesztenek. Az apostolnak azt az intését,
hogy ne legyunk hitetlenekkel felemas igaban, arra
magyarazzak, hogy evilagi kotelességeinknek csak
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annyiban kell megfelelniink, amennyiben azzal ke-
nyeriinket megkereshetjik. Ezt a tételt ebben az
alakban senki sem mondja ki, de sokan teszik. Ugy
vannak ezzel, mint bizonyos harcosok, a ,cél szente-
siti az eszkozt” jelszOval, melyet nem mondanak ki,
de cselekszenek. Pedig a Szent irasnak az az utasita-
sa, hogy dolgoznunk kell annak a varosnak (allam-
nak) javan, ahova Isten bennunket allitott.

A hamis vilagfelfogasnak, s a vilag fiaival szemben

elel6sség levetésének, mely a magukat mas em-
berektél majdnem teljesen elzar6 .kegyeseknek” a
gyakori sajatossaga, egyik Kkirivd kovetkezménye
az a kulfdldrél hozzank atszarmazott tanitas, hogy
a kegyeseket Isten a vilagra jovendolt ,nagy nyomo-
rusag” eldl elragadja. Hamisan leforditott bibliai he-
lyekre hivatkoznak, hogy ezt a tanitast bizonyitsak.
Jelenleg féleg az ugynevezett szabad-gyllekezetek
ragaszkodnak e tanitashoz, melynek két sulyos, al-
datlan kovetkezménye van:

1.) Konnyelmiivé teszi a keresztyéneket, kik e kony-
nyli megoldas reményében nem veszik komolyan a
kovetkez6 nehéz id6kre vald felkésziilést.

2.) Elszakitja 6ket embertarsaikt6l, ugyhogy feljo-
gositva érzik magukat arra, hogy mar most megsza-
kitsanak a tobbi emberrel minden érintkezést,
amennyiben ez az 6 érdekeiket nem sérti.

Pedig az Ur nyilvan mondja, hogy elragadottak és
itthagyottak egymassal egyttt maradnak egy agyban, egy
szantofoldi munkaban, egy malom mellett az utolsé pil-
lanatig, tehat az elkiuldnulés a foldi foglalkozasban ha-
mis. Hogy pedig a hiv6k mennyire bent lesznek az utol-
s6 nagy nyomorusagban, annak bizonyitéka Jézusnak
az a mondasa, hogy a valasztottakért az utolsé napok
megrovidittetnek; ha nem volnanak e napokon bent a
nyomorusagban, nem volna értelme annak, hogy azok
értuk rovidalnek meg. Az emberiség sullyedé hajojat
nem hagyhatjak el elészor a keresztyének, noha a foldon
Isten gondoskodni fog megérzésiikrél. Arra is igéret van,
hogy az utols6é napok bizonyos csapasai al6l a valasztot-
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tak mentesitve lesznek. De csak bizonyos csapasok alol!
Bizonysagtételilknek azonban az utolsé napig hangzani
kell a vilagban! |

Ugyanez a konnyelmiiség jelentkezik az emlitett
gyllekezeteknek abban a tanitasaban, hogy a meg-
tértek el6re elnyerik majd késébben elkovetett vét-
keiknek bocsanatat. Ha ez igaz, akkor Isten szigorub-
ban veszi a vaksagban vétkezé vilagiak tetteit, mint
a vilagossaguk megtagadasaval vétkezé hivék csele-
kedeteit. Az Isten nem ilyen igazsagtalan és nem ve-
szi ilyen kdnnyen a biint! De hogy bizonyos keresz-
tyének ilyen konnyen veszik blineiket, az jellegzete-
sen mutatja, hogy milyen satani sugallatokra teszi fo-
gékonyakka a keresztyéneket a konnyelmii életfelfo-
gas, mely a kegyesség torz formajanak sajatja. Mint-
ha ezeknek a keresztyéneknek sejtelmiik sem volna
arr6l, hogy isten az 6véit6l szentséget kbvetel!m’li-
csoda torz gondolat a megtéreést a bilindk leplévé ten-
ni, holott a megtérés a megszentelésbe valé beigazo-
das nélkul nem megtérés.

(A konnyen élés nyilvanul meg abban a vagyban is,
hogy a kegyes mozgalmak hivei mindig ébredéseket
szeretnének és ha ilyenek keletkeznek, azok értékét
talbecsiilik. Ebredésre vagyakozhatunk és azt kér-
hetjuk is Istentdl. De az ébredés nagyon is felmunkat
végez, helyesebben annal is kevesebbet. Az ébredés
olykor egy emberre vonatkozik, olykor tobbekre, oly-
kor tobmegekre. A tbmegébredéseknek azonban van
egy igen rossz oldala: a tdbmegszuggesztié! A tdmeg
lelkesedése atterjed olyanokra is, akiket csak a to-
meg lelkesedése visz magaval, a tbmegszellem, nem
a Szent Szellem. Az ébredés elmultaval, tehat a
szuggesztid megsziintével ezek visszamennek a vi-
lagba és hogy milyen nagy ezeknek a szamuk, az ak-
Kor tiinik ki, amikor az ébredés heve alabbszall. Is-
ten azt mondja a tdbmegébredéssel szemben, hogy
kevesen vannak a valasztottak, még ha ezrek és mil-
libk ébrednek is fel. Tehat a tobmeges ébredéseknek
Isten kiralysagaban nincs nagy jelent6ségiik; elha-
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nyatlanak ezek, kar tehat ugy Udvozolni 6ket, mint
Orokké megmaradé tineményeket! Az ébredésnél
sokkal fontosabb a proba megallasa, mert ez igazolja,
hogy a valasztottakhoz tartozunk. Ebbdl kovetkezik,
hogy az ébredést koveté megszentelddés sokkal fon-
tosabb az ébredésnél. A megszentel6désbe pedig
nem lehet tbmegben, hanem csak egyenként belépn}i.J

HANGULATKERESZTYENEK

Lattuk, hogy a legkiildonbdz6bb vallasos emberfaj-
tak, hogy iranyzatuk komoly kovetkezményei el6l
menekiiljenek, az érzelmek tudattalanbol jovd, s ho-
malyt fenntart6, kiszamithatatlan valtozasa és azert
ingovanyos teriiletén szeretnek tartozkodni. A libera-
lis teolégus is elcseni a komoly, biblias keresztyén
érzelmeit és beleéli magat azokba. Persze ezek az ér-
zelmek azonnal felborulnak, mikor valami ellenszél
jon; nincs tartéssaguk, mert az isteni Szellem mun-
kaja, az életalap hianyzik aloluk. Az ortodoxteolégus
értelmével hiszi, hogy hitvallasa isteni kijelentésen
alapszik, ez biztonsagérzetet ad neki és abban bizo-
nyos komor kényelemmel elhelyezkedik. De mivel
érteimével engedelmeskedik csupan, azért ortodox
és teljes akarat-értelmével nem adja magat Isten
szolgalataba, ezért érzelmi biztonsaga csak addig
tart, amig szaraz képzeletének azt megtartani sike-
ril. Bels6, keserves tapasztalatai, csal6dasai keseri-
tik el azokkal szemben, akik nem értelmi alapra he-
lyezik érzelmeiket, hanem az isteni Szellem bennunk
lakasara s ez a keserliség dllitja 6ket inkabb a libera-
lisok, mint a hivé keresztyének mellé. Ha ellenben
az ortodox Isten bennink munkalkodo erejére épit,
akkor mar nem egyoldali ortodox, hanem hivé ke-
resztyén; de akkor mar nem a liberalisok fegyverba- -
ratsagat keresi. A misztikusok, amennyiben érzelmi
életik sajat emberi szellemiségiikon vagy éppen
tisztatalan szellemiségen épitil fel, érzelmeikben is az
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o6ket befolyasol6 szellemiségtdl faggenek. A sajat
magaban turkalé misztikus (igy a koldoknézé és az
szinte miiszéva lett mindazok jelzésére, akik 6nma-
gukbol meritik szellemi 6sztdonzésiiket) dnszuggesz-
tioval lefogva tartja érzelmeit és onmagat csalja,
ameddig ez a makony tart; de a kritikus pillanatban
fog felborulni és az éjszakaban egyediil hagyja 6t
magara eréltetett érzelmi vilaga, amely valosaggal
nem valami rejtett szellemiségb6l, hanem értelmi
emlékeibd! taplalkozik, pontosan ugy, mint az orto-
doxok és a kegyességre hajld liberalisok hangulata.

zok a misztikusok, akiknek a szellemi vilag felé ki-
nyujtott csapjait — belsé hamissaguk és megszente-
letlen életiik miatt - tisztatalan szellemek kozelitik
meg és veszik befolyasuk ala, ettél a tisztatalan szel-
lemvilagtél kapnak hazug, csalé szellemi érzelme-
ket, melyek olykor feltliiné boldogsagot, sot 'kéjt
arasztanak a megcsalt szivébe. A misztikus azt hiszi,
hogy Isten koltdzott belé, pedig csak egy csalo, sotét
szellem. Az ilyen érzelmek nem Istentél valok: Isten
tiszta boldogsagot ad, melyben van valami tarté, fel-
egyenesité keménység is, ugyhogy a lélek nem ma-
rad meg a misztikus érzelmekben, hanem ,folkél és
hazaviszi agyat”, melyen ugyan jolesnék a kéjt to-
vabb szopogatni; de Isten akarata nem az ily rest
szemlélddés, hanem a munka, a masokért valo fara-
das.]A pietista vagy igazi, vagy alpietista. Ha igazi, ak-
kor semmi kildnbség nincs kozte és a tobbi hivé ke-
resztyén kozott. Aki életét a KGsziklara alapitja, mely
Krisztus, annak érzelmi életét Isten maga épiti ki s ez
az érzelmi élet igen kilonbdz6 hangulatu, hol bol-
dog, hol fajoé, hol nyugvé, hol szorongé; de mindig a
ra nézve legsziikségesebb. Az ilyen hivé keresztyén
ember nem keres sem ilyen, sem olyan érzelmeket,
mert tudja, hogy az érzelmek Isten ajandékai, s hogy
azok nem lehetnek mindig boldogok, mert sokszor
vészjelek az Isten kezében. J6 volna neki, ha a sziik-
séges vészjel helyett egyszer misztikus kéjérzetet
kapna s a veszedelem varatlanul lepné meg!Lﬁzon-
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ban vannak alpietistak, killbnvonali, magukban gyo-
nyorkodo, torvényeskedd, hasuknak €16 szinjatéko-
sok, kik a kegyesek ruhajaba 6ltdznek, azok hangjat
tanuljak el, arcukra, mikor az el6adéterembe belép-
nek, mély meghatottsag és ahitat vonasait foltenni
megtanultak, akik, hogy evilagban hatalomban és jo-
létben éljenek, masoktol Isten biintetésével fenyege-
t6zve adomanyokat és tizedet csikarnak Kki: ezek
sokéves gyakorlattal begyakoroltak, hogy oly érzel-
met jatszanak ki magukbol, amilyent az adott kortl-
mények kozott éppen illendének talalnak ki. Tudjuk,
hogy ez lehetséges, hiszen a vilagi szinészek is meg-
teszik ezt; de 6k becsliletesen, mert mindenki tudja
roéluk, hogy szinjatékot jatszanak. A vallasos sziné-
szek azonban, kik a vallasos prédikatort, az ajtatos
imadkozo6t, a meghatott hallgatét, a szegényeket is-
tapolo tizedszedSt évekre terjedd tapasztalattal ta-
nultak meg a nézok elé jatszani, nem mondjak meg
nekink, hogy 6k most szinhazat jatszanak, és azzal
az igénnyel allanak elénk, hogy 6ket komolyan ve-
gyuk. Ezeket a csalokat le kell leplezni! Féjdalomﬁ}
Mindannyiunkban van valami hajlam arra, hogy vala-
mit, ami nincs bennink, az emberek elé jatsszunk;
mosolygds arcot a vendég elé, amikor rossz idében
jO. kereskedd-nydjassagot, amikor valamit el aka-
runk adni; meghatottsagot, ha imadkozunk vagy bi-
zonysagot tesziink; ez a hozzank ragadt képmutatas
elnéz6kkeé tesz minket a professzionista szinjatszok-
kal szemben és eltiirjiik 6ket a keresztyén kozélet-
ben. Pedig a csald pietista szazszor veszedelme-
sebb, mint a hitetlen liberalis, a hideg ortodox és az
oncsal6é misztikus. Ha a hazugséagot pusztitani hagy-
Jjuk hivo koreinkben, ha megtlirjiik az olyan tizedsze-
déket, kik a tizedbdl nagyuri életet élnek; ha uralom-
ban tartunk arra éretlen torvényeskeddket, ha tanita-
ni hagyjuk azokat, akik nem tudnak mast, mint kil-
foldi lexikonokat kiollozni; ha élvezziuk prédikatora-
inkat, kik hamis érzelemskalakat fuvolaznak faltink-
be; ha nem keressiik a jozan, Bibliatol atitatott tani-
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tokat, kik nem mesterséges érzelmeket akarnak ben-
niink felidézni, hogy azokon keresztiil emberi hatal-
mukban tartsanak benniinket, hanem érzelmi hata-
sokra valé palyazas nélkiil a Biblia igazsagaiba akar-
nak minket bevezetni; akkor a csal6k Isten helyébe
fognak lépni életiinkben érzelmeinknél fogva.

Az érzelmek nem jelentéktelenek az emberi élet-
ben! Sok fiigg t6luk! Letiporhatnak és felemelhetnek
benniinket, nyugalmat adhatnak és szorongdkka te-
hetnek. Biztathatnak és visszatarthatnak. Az a fontos,
hogy kinek a kezébe tessziik érzelmeink felinditasat.
Ha emberek tartanak benniinket érzelmeinken ke-
resztiil, emberek jatékszerévé valhatunk. Fontos,
hogy érzelmeinket a tiszta szellemi vilag inditsa fel!
De akkor, ha azt akarjuk, meg kell prébalnunk azokat,
akik hatnak reank és nem mindenkitél kell elfogadni
hatasokat, esetleg aszerint valogatva meg a rank ha-
tokat, hogy ez igen kedves fii, amaz ellenszenves ne-
kem, mert a megromlott emberi lélek rokon- és ellen-
szenve nem mutatja meg nekunk az igazat.

Van egy érzelem, amely atvezet bennunket azon a
homalyos és ingatag foldon, melyet hangulatnak ne-
vezunk: az istenfélelem. Mint a név mar elarulja, 6sz-
szetett érzelemrdl van szé, melyben van értelmi
elem: Isten megismerése és van akarati elem: ma-
gunknak Istennek val6 alavetése. Dehat az élet orok-
ké Osszetett és van emberfélelem, satanfélelem,
sorsfélelem, stb. is, melyek félreterelnek a jonak ut-
jarol. Az istenfélelmet az elme kutatasa és az akarat
istenkeresése szerzi meg, taplalja, tartja fenn és no-
veli. Ha Isten jelenlétét keressiik, és abban élunk,
megkapjuk az igaz istenfélelem iranytiijét. Ezt az ér-
zelmet nem mindenki szereti, mert van benne bizo-
nyos szoritd érzés, mely azonban fenntart és nem
enged jobbra-balra ingadozni. Aki boldog abban a tu-
datban, hogy Isten vezéreli, nem érzi kellemetlennek
az istenfélelmet, s6t tudja, hogy annak szorit6 érze-
te az igaz boldogsag egy része. Az istenfélelem ké-
pes rendbentartani az 0sszes érzelmeinket.
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AZ AKARAT BETEGSEGEI

Tobbszdr emlitettem mar az emberi léleknek a
bibliai l1élektan szerint legfontosabb szervét: a szivet,
melyet a régiek egészen mas értelemben emlitenek,
mint manapsag szokas, s melyet a mai tudomanyos
lélektanok a tudat szoval helyettesitenek, részben
pedig nem ismernek, vagy nem akarnak tudomasul
venni. A régi gorogok és zsidok a Biblia értelmében
hasznaltak ezt a sz6t; a mai kdztudat annak érzelmi,
sét érzelg6s (szentimentalis) jelentést adott.{A sziv
lat az elmével, érez a hangulattal és akar a torekvés-
se_l.jEIme, hangulat és torekvés nem tartoznak a sziv-
hez, onall6 szervek, de a sziv rendelkezésére vannak
allitva. Az elme és a tudat nem azonos, mert a lélek
értelmi tartalmanak feldolgozasa alomban (tehat tu-
daton Kiviil) és a tudattalan Iélekben (az emlékezés-
ben) is folyik. A sziv latja, amit az elme eléje terjeszt
és érzi, amit a hangulat ajanlélag vagy tiltélag hozza-
szdl, és annak alapjan, amit lat és érez, elhatarozza
magat. Az elhatarozasban a sziv akarata jelenik meg.
A szivben a legfontosabb a dontés joga és kotelessé-
ge; az embernek nemcsak joga van allast foglalni az-
zal szemben, ami koriilotte folyik, hanem kotelessé-
ge is. Isten alland6an kotelességlinkkeé teszi az allas-
foglalast; Satan csak akkor, ha abbél maganak hasz-
not tud csinalni. Ez a megallapitas meghatarozza az
akarat megbetegedéseit: beteg az az akarat, amely
nem foglal allast és beteg az, amely a hazugsagnak
barmikeépp is kedvez. Beteg az az akarat, amely az
elme és hangulat segitségét a legteljesebb mérték-
ben nem veszi igénybe, hogy a legnemesebb és a
legcélravezet6bb dontéseket tudja hozni. Mert az
akarat allitja munkaba az elmét, és az akarathoz iga-
zodik a szellem kozbejottével a hangulat csodalatos
sipcsoportja is. A pietista rest arra, hogy akarjon. Az
ember azért személyiség, hogy ©nalldé, ontudatos,
helyét szabadon megvalaszté kiilon kis vilag legyen,
melyben a lélek az Ur, s a lélek kiralynGje: a sziv vagy
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a tudat. Minden olyan iranyzat, mely gyongiti az aka-
rater6t, minden olyan gyéogyméd, mely (szuggesztio-
val, vagy hipnézissal) az ember akaratat félreteszi
vagy erételeniti; minden olyan allapot, amelyben az
ember isteni hivatasat, hogy allast foglaljon, nem tel-
jesiti, s minden olyan helyzet, melyet emberek arra
teremtenek, hogy egymas akaratat fogollya tegyék;
sullyos biin az ember isteni rendeltetése, személyi
sértetlensége ellen. Az ember akaratat gyogyitani,
erG@siteni kell, nem gyengiteni, elrabolni. Ezért vesze-
delmes és satani minden olyan misztikus torekvés,
mely az embert hindu példara akaratlanna igyekszik
tenni. Ezért satani a médiumnevelés, mely abban all,
hogy az ember magat akaratlanul atadja valamilyen
ismeretlen szellemi befolyasnak. |_l_i_gért jar sulyos fe-
lelésséggel minden olyan egyhazi, pietista, vagy
szektas torekvés, mely az emberek bizonyos cso-
portjat arra neveli, hogy vakon bizza ra magat egy
vagy tobb vezetd akaratara, s kilon felelésséget ne
érezzen arra, hogy mindenben, ami ra is tartozik, Is-
ten el6tt, az O akaratanak a megprobalasaval szaba-
don és tudatosan dbntsbn.liA vallasi és egyhazi veze-
téknek Isten szerint az a kotelességiik, hogy a télik
vezetett embereket arra neveljék, hogy keressék és
teljesitsék Istennek jo, tetsz6 és tokéletes akatatat
(Rém. 12,2). Senki ezt a kotelességét papjan, vagy
igehirdet6jén at nem gyakorolhatja, hanem csak koz-
vetlenil, mert az itéletkor nem papjanak oldalan, ha-
nem egyediil fog megjelenni Isten itél6széke elott.
L/_\’mely kdzOsség nem szabadsagra neveli tagjait, az \
nem Keresztyén kozdsség. Akik emberszolgalatra ne- Cb
velik hallgatéikat, tudatosan vagy tudattalanul Satan- ~
nak ugyét viszik elé@ﬂ Az akarat betegségeit legtobb-

szor az uralomra toré vezet6k fejlesztik ki. Ezért sok-

kal nagyobb a vezetdk felel6ssége, mint a vezetette-

ké, mert 6k azokért is feleldsdk, akiknek akaratnyil-

vanitasat elnyomtak vagy befolyasoltak. Noha két-

ségtelen, hogy igen nagy az olyan emberek felelGssé-

ge is, akik kényelemszeretetbdl, a felel6sség alol ki-
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bujva, masokra bizzak, hogy helyettilk hatarozzon.
Mert az akarat is talentum, melyet Istentdl kap az
ember, s aki talentumat elassa vagy keszkenGbe ko-
ti, ki fog vettetni a kiils6 sdtétségre, hol siras és fog-
csikorgatas lesz. Mostani alnyugalmaért az ember
felaldozza kés6bbi nyugalmat. A petyhiidt, enervalt,
kozonyos és érdektelen ember koros, nem alkalmas
arra, hogy Isten teremtésében éljen. Ezeknek az em-
bereknek kdzos neve a Bibliaban: gyaval ,A gyavak-
nak része a tiizt6l és kénkotol égé6 mocsarban lesz”
(Jel. 21,8). Az uj foldre tehat nem keriilnek! Ime, ez
lesz a sajat hatalmuk nodvelésére dolgoz6 vallasos
vezetSk gytimolcse a lelkekben: hova jutnak és hogy
fognak szamot adni a félrevezet6k, ha a félrevezetet-
tek ilyen sulyosan lakolnak?!
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. AZ A BETEGSEG, AMELY MIATT AZ
ELHIVOTTAKBOL NEM LESZNEK KIVALASZTOTTAK

Jézus mondotta: sokan vannak az elhivottak, de
Kkevesen a valasztottak. Az elhivas, amelyrdl Jézus itt
beszél, a kivalasztasra szél; de nem minden elhivas
éri el céljat. A biologiai élet szamtalan szemléltets
példaval szolgal e tekintetben. Mennyi mag hull el és
sokszor milyen kevésbdl lesz erds tolgy vagy sudar
fenyd! Mennyi a termékenyitd sejt szama és milyen
kevés a foganas! Hanyan ébrednek fel, mennyi a
megtértek szama, mily sokan futkaroznak a szent
oOsszejoveteleken és mégis mily kevesen lesznek a
gy6zedelmesek! Hull a mag, s mily kevésbdl lesz
erds tolgy vagy sudar feny6! Micsoda betegség pusz-
tit el annyi keletkezd életet?

Mi a célja a Kkivalasztasnak? Mire szandékozik
hasznalni Isten a gy6zedelmeseket?

E kérdésekre a Szentiras felelete minden kétséget
kizaréan vilagos. Jézus azt mondotta, hogy az utol-
s6kbol elsSk lesznek. Ez azt jelenti, hogy amiben
utolsok voltak, abban lesznek els6k.|Ma Jézus tanit-
vanyai utols6k a hatalomban, embertarsaik vezeté-
sében, a kdzvélemény iranyitdsaban. Ebben lesznek
tehat els6kkeé is!|Ennek a jézusi mondasnak teljesen
megfelel (Jel. 20,4). ,Tronokat lattam! Voltak, akik
rajuk lltek, s azokra itélethozatalt biztak. Lattam
azutan azokat a lelkeket, akiket Jézus tanusagtételé-
ért és az Isten Igéjéért lefejeztek, akik nem borultak
foldre a fenevad el6tt, sem annak képmasa elétt,
akik nem vették sem homlokukra, sem keziikre a bé-
lyeget: ezek megelevenedtek és a Felkenttel egyutt
Kiralysagra léptek ezer évig.”

Isten a maga csodalatos bolcsességében a maga
csodalatos vilaganak kormanyzasat s azzal az akkor
€16 emberek sorsat azok kezébe akarja letenni, akik
a gonoszokkal szemben Mellette végig hiiséggel ki-
tartottak, s kdzben megelégedtek azzal, hogy utol-
sOk legyenek, a napfénytél legtavolabb es6 zugok-
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ban éljenek. S6t, tobbet tesz Isten: ezekben a nyo-
morusagokban neveli ki maganak az utols6knak ezt
a népét. ,Légy hii mindhalalig és neked adom az
életnek koronajat!”|Ezen a nevelésen minden egyes
kivalasztottnak egyénileg kell atmennie s nem egyha-
zakban, vagy gylilekezetekben tomoriilve a vezetSk
felugyelete alatt. VezetSGkre ugyan szikség van, de
azért, hogy utmutatok legyenek, hogyan talalhatja
meg kozosségilk minden egyes tagja Istennel a Kii-
16n, kdzvetlen kapcsolatgt_l

A ,kivalasztott” sz6 maga arra mutat mar, hogy Is-
ten elvalasztja 6ket kornyezetuktol mint ahogy Ab-
rahamot kihivta Ur varosabol népe, rokonsaga ko-
zul. Ugyanezt tette és teszi Isten mindenkivel, akit a
valasztottak nehéz, de dicséséges, Jézus hullo véré-
vel megjelolt uton akar vezetni. ,Ha valaki utanam
akar jonni, tagadja meg magat, hordja keresztjét és
igy kbvessen engem.” Jézus kovetése a szoros ut,
melyen nem lehet tomegben menni, hanem csak
egyedul!

Mi tehat az a betegség, mely az elhivatottakat,
vagy hivatalosakat megakadalyozza abban, hogy va-
lasztottak legyenek? Az un. evilagisag. mely az egy-
hazat e vilag egyik intézményének tartja, s az egyhaz-
nak adott isteni reménységekkel, az egyhaz talvilagi
lényegével, masvilagi jovojével nem torédik. Ezzel
szemben all a bibliai felfogas, mely szerint az egyhaz
tagjai athelyeztettek a mennyeiekbe, s polgarjogukat
is ott gyakoroljék.&/_\_,,hﬁs", azaz az anyagitol megbu-
volt lélek az egyhaz kilsé foldi ruhajat nézi egyhaz-
nak, mintha valaki az ajté elé Kkitett cip6t nézné
szomszédjénaMAz emberi uralomvagy a széthuzas-
ra hajlik, hogy maganak kiilon birodalmat szakitson
el Jézus testébdl és fanatikus szuggesztioval és az
érzelmek felkorbacsolasaval a felekezetiséghez valo
ragaszkodasra rarakja mindazokat a jelz6ket, melye-
ket a Biblia a Krisztus egyhazarél mond. Ez a hamisi-
tas egyik legfébb tiinete az egyhaziassag és evilagi-
sag betegségeinek, veszedelmes kor, mert ezzel az-
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tan a lelket Krisztustoél is elszakitja, ki a foldi vezé-
rekkel nem osztja meg uralmat, s ezért a foldi
vezérek Krisztust megfosztjak uralmatol azzal, hogy
megteszik 6t egy névnek, amelyet imadkozva aj-
kunkra veszink, de Tdéle semmit nem varunk;
a golgotai szenvedésbél dogmat és urvacsorai szer-
tartast csinalunk; a Szent Szellemr6l csak punkosd-
kor beszélink és a reménységeket figyelmen Kivil
hagyjuk. Az evilagisag azt jelenti, hogy az egyhaz at-
valtozik egyik foldi szervezetté; benne az élet a szer-
vezd munka; az egyhaz novekedésére pedig az élet-
erét az ado, a birtok és fSleg az el6keld foldi Ossze-
kottetések adjak. Ez pedig élettelen, sotét és re-
ménytelen halall

Megfosztjak Krisztust az uralkodastol? Igen, ez a
latszat, de nem a valbésag, mert Krisztus csakugyan
féelrevonul az evilagiva devalvalodé egyhaztol; elejti
azt, mert mar ismertetett céljara hasznalni nem tud-
ja 6ket; Krisztus hagyja, hogy a golgotai keresztbdl
papi fejedelmeket ékit6 arany kereszt legyen, guny
a szegényeknek és nem vigasztalas; a Szent Szel-
lem elvonul és nem marad mas bel6le, mint egy
punkosdi prédikacio; a szép szertartasok hidegek
lesznek, mint a koporso6; a latszat az, hogy Satan-
nak sikerult az egyhazat semlegesiteni azzal, hogy
evilagnak, sajat birodalmanak alkotérészévé tette.
L@/ilég egyhazanak sejtelme sincs azonban arrol,
hogy mellette egy masik egyhaz is épul aranyke-
reszt, papi fejedelmek, vilagi partfogok nélkiil, sze-
gényen, mint megvetett utols6. Mikor senki sem
varja és nem is sejti: ez a lathatatlan egyhaz lelep-
lez6dik, s a valasztottak kilépnek az ismeretlenség-
b6l. Akkor evilag egyhazanak épit6i rémitéen fogjak
észrevenni, hogy a lakodalmas haz ajtaja el6ttik
becsukodott. |

Sorozas folyik evilagban. A kivalasztottak titkos,
bels6 kdzdosségbe (communidba) lépnek Jézussal, s
ebben a kdzdsségben lathatatlan kapcsokkal, foldon
észrevétlen, de mennybdl jol lathaté egyhazza koto-
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zbdnek Ossze. Xg§ak a lathatatlanul dolgoz6 -Mester
tudja, mennyire haladt mar az egyhaz épitése. Az
épulés bent a lélek mélyén torténik: ahova csak az
emberi szellem hatol le, s ezért az épiilés sokszor
azok szeme eldl is rejtve van, akik beépiilnek. Ujon-
nan alakul lelkiink rejtett, tudattalan része.} Kicseré-
16dik az emlékezet, a tudas anyaganak megitélése.
Masként tarsulnak a képzetekkel az érzetek, mas
okoz oromot, mas banatot. De legnagyobb mérték-
ben és minden mas el6tt a torekvésvilag alakul at,
s ez szabja meg a tudasanyag és az érzelmek Uj ren-
dezddését.Mert a Szellem torekvése (fronéma) mas,
mint a hus torekvése. Az 1j élet a torekvések meg-
valtozasaval indul. A torekvésnek, a fronémanak kell
kicserélédnie. Mi ez a fronéma? A tudattalan lélek-
nek a cselekvési iranyzata. l]!e_rmészetesen a torek-
vésben értelmi elem is van, de ez a léleknek ebben
a részében tudattalan. Nem volt azonban mindig tu-
dattalan. Az, amit esetrél-esetre dontink, elhataro-
zunk, beirddik lelkiink tudattalan részébe - szelle-
munk irja be, s ott felhalmozodik. A tudattalan l1élek-
ben felhalmozott torekvések egyitt képezik a jelle-
met.|Kés6bbi dontéseinket a korabbi dontések befo-
lyasoljak, azaz Ki-ki jelleme szerint cselekszik.
A fronéma a jellem. A jellem torekvési irany. T6link
fligg a kialakitasa. De ha kialakitottuk, akkor mar 6
uralkodik rajtunk és rabszolgai vagyunk. Mindenki
ugy jar és cselekszik, ahogy jelleme (torekvése), dik-
talja. Megtéréskor az ember fellazad sajat korabbi
jelleme ellen és ij utra tér, melybe azonban eddigi
torekvéseink nem akarnak beleegyezni, ugyhogy
harc kezd6dik régi torekvésiink (a hus fronémaja) és
uj torekvéseink (a Szellem fronémaja) kozott, az 6-
és az Ujember kozodtt. A régit meg kell 61dokodlnink,
mely azonban igen keserves, az Gjat ismét és ismét
valasztani kell, szerinte donteni. Lassanként elsor-
vad a régi, tért foglal az ij. Ez azonban csak akkor le-
hetséges, ha allandéan arra néz a sziv, ami 6t az 0j-
hoz viszi. Egészséges keresztyén élet ugy sziiletik és
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ndé meg, ha allandéan a felsd, mennyei vilagot néz-
zuk; a magassagban id6zik lelkink. Az evilagi ke-
resztyéneknél az 4j élet elsorvad. Azoknal is, akik
evilagi egyhazat épitenek és annak dics6ségében, az
ember dics6ségében gybnybrkbdne_L_!J,

A FELEKEZETISEG BETEGSEGE

.Evilag” ugy sziletett az istenfélé vilag helyébe,
mely az ember els6 vilaga volt, hogy az ember Isten
nélkiil akarta berendezni életét. ,Olyanok lesztek,
mint az Isten!” — mondta a kisérté6 az embernek és
evilag ugy szuletett meg, hogy Isten helyébe Satan
jovoltabol az ember Iépett, hogy a vilagot a sajat tet-
szése szerint rendezze be. Az a vilag, amelyet a Sa-
tan vezetése alatt az ember rendezett be maganak
paradicsomostul, a gyilkosok és rablok vilaga volt.
Istentél tavol nincs békessége az emberiségnek. Az
ember, aki Istennek képzeli magat, a borzalmas so-
tétséget hozta el a foldre, mert az ilyen embert az
Oriilet éri utol. Sok orjongé gyilkost csodaltak hés-
ként embertarsai; a sokszoros gyilkos Herddest a
.Nagy” melléknévvel ruhaztak fol. Ha Krisztus és ko-
vet6i az utolsdk voltak ebben a vilagban, akkor az
els6k aligha lehettek masok, mint az ellentétei an-
nak, ami Krisztus volt. Az embernek ezt az elvadula-
sat (mert nem csak az a vad, aki vadallat, hanem az
is, aki annak a ,nagy” nevet adja), Hobbes, angol fi-
lozéfus bellum omnium contra omnes-nek nevezte,
azaz mindenki altal mindenki ellen folytatott habo-
riunak. Evilag sajatos vonasa a folytonos eltavolo-
das, a sziinet nélkul valo szétszakadozas: Babeltor-
nya épitésének atka. Epitik a civilizaciot, azt a szel-
lemi Babel-tornyot, de mindig 0sszevesznek rajta,
mert mindenik a maga dics6ségét keresi, s minden-
ki a tarsa folé akar emelkedni.|Marx szerint a vilagot
a gazdasagi okok iranyitjak; pedig sokkal inkabb a
hinsag. |
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Krisztus utols6, fépapi imadsagaban az o6véinek
egységért imadkozott, s Pal szerint az egyhaz el fog
jutni a hitnek és a felkent Jézus ismeretének egysé-
gére. Az egyhaz feladata a foldon megvaldsitani az
egyhaz egységét. Ezt a mennyeiekbe athelyezett egy-
haz meg is fogja tenni; de evilagi egyhazak éppen az
ellentétét valositjdk meg: a széthuzast, az egyenet-
lenkedést, az egymas irant val6 gyiiloletet. Ezt a k-
lonbséget igen szemléltetéen mutatja két katé: a re-
formatorok idejében irtak a Heidelbergi katét és an-
nak els6 kérdése igy hangzik: ,Eletedben és halalod-
ban mi a te legnagyobb vigasztalasod?” Ebbdl a kér-
désbdl s a ra adott magyarazatbol csopodg az embe-
rek irant valo részvét és szeretet. Ezzel ellentétben a
Kis elsé osztalyosoknak tanitott katé igy kezd&dik:
ahogy azt ma szerkesztették): ,En reformatus keresz-
tyén ember vagyok”. Ebb6l a mondatbél csak ugy
pofog a megkiilonboztetés, a szétvalas gégos szelle-
me. Igy tanitottak a reformatorok epigonjai. Mintha
az Ember Tragédigja olvasasakor Pal jelenete utan
hirtelen az eszkimo6k jelenetét olvasnank. Ez beteg
vallasossag. Ebben nincs semmi keresztyén, de sem-
mi reformalt, azaz a Bibliara visszaalakitott sem.
Svajcban a Blumhardt-féle ébredés egyik leagazasa-
ban ramismuhlei adilé-otthonban toltottem életem
egyik olyan idejét, amelyben valaszut el6tt allottam.
Meglepett az a tettetés nélkiili, j6zan, segiteni akaro
szeretet, amely sohasem erdltette segitségét, de
mindig kész volt arra. Ennek az otthonnak egyik szo-
kasa az volt, hogy ha valaki odamenekiilt, sohasem
kérdezték, hogy honnan, milyen felekezetbd! érke-
zett oda; hanem csak azt, hogy miben segithetnek.
Ezek egészséges keresztyének voltak. Ez a minden-
kinek készenallo szeretet jellemezte Miiller Gyorgyot
is és tudjuk, hogy az egyhaztorténelem egyik legna-
gyobb alakja lett, noha kulsé kovetéi ezt a nagysagot
nem mindig mutatjak fel. Az, aki 6t hatalmas arvaha-
zat épitett ugy, hogy embertél fillért sem kért soha és
6 maga egészen szegény volt, csak egészséges, Is-
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tentdl aldott keresztyén lehetett. Spurgeon prédika-
cibit hétrdl hétre a vilagi napilapok kozolték, s azok
még ma is gyujtanak. Egy kis felekezet lelkésze volt,
s az maga sem becsiilte meg mindig; de halalakor fé-
nyes anglikan lelkészek gyaszoltak és a kiralyi udvar
érdeklodott iranta, akkora tisztelet vette Koritl.
Egészséges keresztyén életet élt, nem formaloédott
hozza a vilaghoz - bar, 0, szornyiiség —._dohanyzott.
Az egészséget nem a torvényeskedés adja!l
Ramishmiihie szellemi szulottét, Binden Frigyest, a
szabad gyiilekezeteket alapit6é allamegyhazi lelkészt,
Muiller Gyorgyot és a sajat felekezetétdl egy idore
megtagadott Spurgeont éppen ugy nem mondhatja a
magaénak egy felekezet sem, mint Francke-t,
Liwingstont, Bodelschwinget, Blumhardtot, vagy
Tiele Winkler Evat mint Sienai Katalint, vagy Nagy Te-
rézt. Mindnyajunkéi 6k és egyforman Istenéi! Ok al-
kotjak sok névtelennel egyutt, kik Istennél nem név-
telenek, a Krisztus egyhazat, a kivalasztottak gyule-
kezetét. Luther nem nevezte hivét lutheranusnak;
Kalvin még sirjat sem engedte megjeldlni. Csak a
méltatlan utodok lettek felekezetieskeddk. Kalvin és
Zwingli ellentétének oka nem a hivekért valo versen-
gés volt, hanem az igazsag keresése. Ha Luthert a
papa ki nem atkozza és ezzel halalra nem szanja, a
két egyhaz viszonya egészen masképpen fejlédott
volna.|A felekezetieskedésnek két f6 oka van: a ve-
zet6knél az anyagi kérdések és uralom kérdése;
a vezetetteknél ebbdl gég és fanatizmus Iesg llyen
eredetbdl pedig j6 nem szokott szarmazni. Nem is
szarmazott, mert a felekezetekre szakadasnak soha
semmi jo6 gyamolcse nem termett.

Csak a torténelem fényénél értjiik meg a mai hely-
zetet. Ma Ujra erls szétszakadottsag idejét éljuk.
Szamtalan apro felekezet, szekta képzddik. Valaki-
nek eszébe jut maga koriil 0j egyhazat létrehozni
(ugy mondjak, kozosséget, mert éppen a kodzos hi-
anyzik bel6liik), elég a gondolat és maris megalakul,
s mindig akad sok nyugtalan ember, aki tarsul. Nem
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gondoljak meg, hogy Krisztus testét szaggatjak szét
vele! De nem is faj nekik, mert annyira é6nz6k, hogy
még csak esziikbe sem jut, hogy vétket kovethetnek
el. Es éppen a ,kegyesek” jarnak elol rossz példaval!
A Keresztyének egy testhez tartoznak. Megrontja azt
az Isten, aki az 6 egyhazat megrontja! Marpedig meg-
rontja az egyhazat, aki szétszaggatja azt, amit Krisz-
tus egynek teremtett! Hogy a régi nagy egyhazak,
amelyek szazadokon at orokolték Kkuldnallasukat,
nem tudnak és nem is akarnak az egyesiilés felé
megindulni, az értheté6 az emberekben él6 maradi-
sag (konzervativizmus) miatt; sokszor j6 is az ilyen
ragaszkodas a régihez.|De hogy magat hivének és
bibliaolvasénak mondé .tanit6” csinal Gj felekezetet,
az sulyos eltévedés, veszélyes jarvany! Krisztus igazi
katonai ugy elbijnak, hogy O6ket nem lehet latni,
csak munkajukat, melyet elismerés és dicséités va-
rasa nélkial végeznek. A felekezetieskedés betegsé-
gében szenveddk a tronusra Ulnek és sajat birtokuk-
ként kezelik a mennyei Pasztor nyajat. OK lesznek a
kozpontok, melyek koriil mindennek mozognia kell.
Bibliai szervezetr6l beszélnek és az ellenkezét csi-
naljak. Diotrefeszek 6k, kik csak azokat tiirik maguk
koril, akik nekik hodolnal|

Arra hivatkoznak azonban ezek az 0j gyillekezet-
alapitok, hogy 6k nem hatalmukért szervezkedtek,
hanem hogy a régi nagy egyhazak semmi reményt
nem nyudjtottak arra, hogy a bibliai reformokat be
fogjak fogadni. Van olyan, kit a nagy egyhaz puspoke
magda utasitott az egyhazbél valo kivonulasra. Ezek-
ben az allitasokban van igazsag. Fajdalmas tény,
hogy a nagy egyhazak papjaiban mily sziikkeblii
elzark6zas van minden bibliai valtoztatassal szem-
ben, s hogy g6gdsen vernek vissza minden Kkisérletet
annak kimutatasara, hogy 6k valamiben tévedhet-
nek. A nagy egyhazakban a Biblianak nincs tobbé
szava; Ok igy tokéletesek, ahogy vannak; legfeljebb
a Bibliat kritizal6 tudomanynak lehet kaput nyitni, de
annak aztan teljes, tart kaput! Nagy bajok vannak itt
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a felekezeti g6g korul! De a papok még nem az egy-
haz, és masféle papok is vannak. Am ha ez bantja az
uj alapitokat, ez még nem indokolja, hogy 6k leg-
alabb oly tirelmetlenek az 6ket kritizalokkal szem-
ben; nem indokolja, hogy a megkeményedésben és
felekezetiesulésben tiz év alatt olykor akkora utat
tesznek meg, mint a nagy egyhazak szazadok alatt. A
felekezeti elkilonulés inkdbb azt bizonyitja, hogy
ezekben az 4j alakulatokban ugyanazok a megbete-
git6 szellemi fert6z6 anyagok miikddnek, mint a té-
luk megvadolt régi egyhazakban. Egyik ily Gj egyhaz
bibliai vivmanyaként hirdette a bibliai arvacsorazas
meghonositasat. De par év mulva ugyanugy végezte
az urvacsorazast, mint az elhagyott egyhazak: nyilva-
nos latnivaldl csinaltak beléle! Sz6 sem volt tdbbé
arrél, hogy bibliai gondolat szerint a gyulekezet Krisz-
tussal vald kdzdsségének a kifejezGje legyen ez a ne-
mes jelkép. Vannak mas gyulekezetek, ahol azzal
ijesztik a hozzajuk nem csatlakozékat, hogy aki nem
meritkezik be még egyszer, elkarhozik. Masutt a
szombat megtartasat tintetik fel az ,0dvosség” esz-
kozéiil. S az illet6 felekezetek felvilagosultabb tagjai
semmi komoly eréfeszitést nem tesznek e nyilvanva-
16 csalas helyreigazitasara, mert a ,felekezet” tagjai-
nak és a tizedadok szamanak szaporitasara jé az
ilyen eszkoz is. Természetes, hogy ilyen visszaélések
mellett az urvacsoraban kifejezett keresztyén egység
nem val6sulhat meg, s az a megvetés, amely benntn-
ket, ,keresztyén népeket” egymassal val6 torzsalko-
dasaink miatt a pogany népek részérdl ér, teljesen jo-
gos és megokoit. De azok a felekezetieskeddk, kik a
keresztyén egységet ®nzé hatalomvagybol és pénz-
vagybol romboljak, Isten el6tt sulyosan felel6sek a
poganyok megbotrankoztatasaért. Hogy ez betegség,
sot sulyos dogvész, az nem kétséges!

Mi hat a helyes viselkedési mod és mi a kivivé at?
Mindenek el6tt azt szeretném megjegyezni, hogy
azokhoz, akik belsé valojukban istentelenek és po-
ganyok, de a szokas miatt és kiillonféle hasznokeért a
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keresztyén mezt magukon tartjak, sét igehirdetGk-
nek is eldre tolakodnak, semmi reményiik sem le-
het, hogy az int6 sz6t befogadjak. Ez a lapos, mocsa-
ras teriilet gyogyithatatlan.

| Mit varhatunk az igazi keresztyénektl? Azt, hogy
értelmesen és becsliletesen cselekedjenek! Nem
volna értelmes dolog azon dolgozni, hogy az 6sszes
kis és nagy felekezet adja fel mostani lényét és egye-
suljenek Krisztus egy, katolikus és szellemi egyhaza-
va. Még ha akarnank se tudnank megtenni, mert
nem ugy vannak alkotva. Az egyhazak és szektak tag-
jainak tulnyomo része pogany és mindenitt igen sok
a képmutaté. Mi haszon volna abbol, ha ezek tenné-
nek tanusagot az egyhaz egysége mellett? A bizony-
sagtételnek ezek ellenére kell felhangzania. Az egy-
haz egysége csak a valasztottak kdozott fog megvalo-
sulni. Beteg minden olyan iranyzat, mozgalom, mely
Jézus parancsat és igéretét olyan testiiletek egyesii-
lésére vonatkoztatja, melyekben a hamissag és igaz-
sagossag keverednek egymassal. Az egyhaz csak a
Bibliatol kijelolt aton juthat el az egységhez: ,Alljon
el az igazsagtalansagtol mindenki, aki a Felkent ne-
vét vallja!” Az egyestiléshez a szétvalas az ut! Si vis
pacem para bellum! (Ha békét akarsz, készilj a ha-
boruiral) Ha az igazsagtalansagot tiirjuk, akkor a ha-
boriusag magvat vetjik az emberi Iélek szantofoldjeé-
bgj“\_z egyhaz egységének utja tehat a kovetkezé:
Ne vessilk magunkat olyan egyhazi vezetdk ala, akik
a sajat hatalmukat és uralmukat épitgetik; ellenben
alljunk azok mellé, akik az egységet hirdetij;!,&[ljg fo-
gadjunk el eldnydoket és kedvezményeket, de még
csak elismerést se azoktdl, akik a gog vagy az 6nzés
elkiiloniilésén dolgoznak; ellenben nyujtsunk test-
vérkezet mindenkinek, akiben a Krisztus szeretete
éd, mégha mas felekezethez és csoporthoz is tarto-
zik, s6t akkor annal lathatobban! Tekintetiink az egy-
haznak lIstent6l kirendelt végkifejlédésén csingjon
és imadkozzunk, hogy az egyhazban Isten gondolata
megvalosuljon! Arulasnak és ne szeretetnek tartsuk,
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hogy az 6nzé tortetSk kivansagara igaz testvértél a
testvérkezet megvonjuk. A tdbbit bizzuk Istenre!
Minden emberi szervez6 munka nélkiil, mint egy is-
teni csoda fog egyszer az igazi szellemi egyhaz egy-
sége elSlépni a rejtekbdl, ahol Isten titkon épiti azt.
Mint nem sejtett foldalatti vizar fog el6torni és elha-
ritja atjabél mindazt a sok emberi gégot, onzést, os-
tobasagot és versengést, amely jelenleg nem engedi
megjelenni.|Ez az egység nem a régiek helyére 1ép6
Uj egyhaz lesz, mint azt Darby tévesen képzelte s a
.Szabadok” azt megvalodsitani akartak; nem felekezet-
kozi és felekezetfolotti 0sszefogas lesz a hivatalos ve-
zetSk részérdl, kik akkor felfedezik, hogy Gj széljaras
van; hanem egy evilagilag szervezetlen, de a Szent
Szellemtél megszervezetl isteni csoda lesz, melyen
rajta lesz a b@@"eég: én az égben szilettem; teremtém
az Isten; sziilbhelyem a véres Golgota! Ebben az egy-
hazban fold és ég ugy egyesil majd egymassal, mint
Krisztusban. Ezért lesz ez az egyhaz valéban emberi
és mégis isteni csoda!

A TORVENYESKEDES BETEGSEGE

Az egyik legelterjedtebb és legmélyebben gyo-
kerez6 vallasos betegség a torvényeskedés. Nem a
torvényben van a baj; a torvény Isten akarata a te-
remtett vilaggal; ebben nem lehet baj! A biinds em-
bernek Isten a torvényt azért adta, hogy afelél meg-
gy6zze, hogy sajat képességével nem tudja az igaz-
sagossagot és méltanyossagot megvalodsitani a fol-
don. Ezzel szemben az ember Ujra meg ujra ered-
ményteleniil megprébalja, hogy a maga erején para-
dicsomma tegye a biint6l szétszaggatott és megron-
tott vilagot. Aki tehetetlenségét belatja, és segélyre
szorultsagat hangoztatja, azt Isten megsegiti. A segi-
teni kész Istennek felénk fordulasa a kegyelem.[ﬁem
torvény és kegyelem allanak egymassal szemben,
mert a kegyelem is a torvényt akarja megval()sitarﬂ
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hanem az embernek magaba vetett bizalma és a ke-
gyelem zarjak ki egymégt,.jAz onbizalma: onhitt gbg!
Ontudatos Kalvinizmusrol szoktak beszélni: ennél
képtelenebb ellentmondast nem hallott a vilag! Ha
valaki, Kalvin képviselte az 6sszes teolégusok kodzott
Isten kegyelmének egyedili és Kizardlagos érvénye-
sillését az emberi életben.|A keresztyén ember ab-
ban Kkiilonbozik a nem keresztyént6l, hogy ontuda-
tossagat Krisztus-tudattal cserélte fgl_.] Nem akarunk
tobbé magunkrol tudni; az ,én” helyébe lépjen min-
denhova Krisztus! A torvényeskedés azért is atkos hi-
rii, mert az emberi g6g bujik meg mogotte, mely
minduntalan és mindeniitt kelleti magat, s ha mar a
szabadulas nagy munkajat Istennek kényszertil atal-
adni, hozza akar jarulni legalabb a magaéval is Isten
miivéhez példaul azzal, hogy nem eszik disznéhust,
libazsirral f6z, mi tudvalevéleg az inyenceknek nem
jelent tul nagy aldozatot; h_negﬁli a szombatot, mi
azeért Kellemes, mert igy a vasarnappal egyiitt kétszer
nem Kell dolgoznia egy héte_g._]Széval haszontalansa-
gokkal szolgalja Istent, mint a tibeti pogany, ki ima-
malmokat hajtat a vizzel, vagy a kinai, ki szines
papirokat éget el aldozatul.

Komolyabb a torvényeskedés betegsége, mikor
nem latszolagos isteni parancsokat irnak el a valla-
sos vezérek, hanem lIsten parancsolatait emberi pa-
rancsokkal helyettesitik. Nagyon szomoru eltévelye-
dés, ha egy igehirdet6 ilyen eszkdzdokhoz nyul, hogy
hiveit hatalma ala hajtsa, mert ezzel egészen 6sszeza-
varja az emberek lelkét. Ruha, hajviselet, evés, koz-
helyekre jaras a targya rendesen ezeknek a parancso-
latoknak, s nem a biint6l 6vjak az embereket, hanem
a magukban kd6zombos dolgok érintésétdl. Egyik pun-
kosdi gyiilekezetben megszégyenitettek valakit, mert
sort ivott; masutt azért, mert eszpreszdban lattak. Bi-
zonyos vidékeken az utazd prédikator leoldja nyak-
kenddgjét, mert ott azt biin viselni; biin a hajat ondo-
laltatni;{a_ndk fejére csipkekend6t rakatnak, noha a
bibliai fejelfedés az arcra vonatkozoLtJ Ki e szabalyo-
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kat megtartja, lidvoziil. Ezek a parancsok nem Isten-
t6l, hanem emberektdl teszik fliggévé a lelkeket; Sa-
tani csel van benniik; mert ha az emberek hozzaszok-
tak ahhoz, hogy a hazugsag nem akkora biin, mint a
disznéhusevés; paraznalkodni nem olyan vétek, mint
szombaton elmaradni a bibliai tanitasrél; elvenni az
Ozvegy birtokat kisebb gonoszsag, mint fejfedé nél-
kil jelenni meg az istentiszteleten, akkor az emberek
lassanként félretoljak Isten parancsolatait és embe-
rekre figyelnek. Ha ezt elérte a Satan, akkor egyszer
gondoskodik olyan vallasos vezet8krél, kik megtanit-
jak a népet az Antikrisztus imadasara. Nagy a veszé-
lye az emberi parancsgyartasnak s ezt a parancsgyar-
tok nem mindig tudjak. Satan 6 célja, hogy az em-
bert Istentd! elszakitsa és a sajat 1abara allitsa. Akkor
aztan kezében tartja 6t, még ha az ember vallasos fra-
zisokat ismételget is.

Egyik legnevetségesebb moddja a torvényeskedés-
nek az a joakaratu leereszkedés, amellyel bizonyos
korok ki akarjak elégiteni Isten kovetelését. Véres
hurkat azért nem esznek e nagylelkii emberek, mert
ezzel 6romot akarnak okozni Istennek. Itt az a f6,
hogy az ilyen aldozat nem sokba keriil. Jézus - sze-
rintik - azért keresztelkedett meg, mert ezzel az is-
teni kovetelést akarta betolteni. Mi is azért kell, hogy
megkeresztelkedjiink, hogy ezzel Isten igazsagossa-
gat toltsiik be. Ezeknek a gyenge irasmagyarazoknak
fogalmuk sincs arrol, hogy Jézus azzal toltotte be Is-
ten igazsagossagat, amit a keresztség jelképezett, és
nem a keresztséggel, s hogy mi is azzal teszink Is-
tennek tetszé dolgot, ha Jézus utan vissziik sajat ke-
resztinket, s nem egy szertartasnak sziniel6adas-
szerli elvégzésével.

A torvényeskedés f6 veszélye, hogy az embert el-
nyomva tartja egy kicsinyes, haszontalansagokkal teli
vilagban és nem engedi 6t, hogy behatoljon egy fensé-
ges, Istennel, magaval telitett, hatalmas vilagba, mely-
ben ez alacsony szabalyok még csak nem is emlittet-
nek! Az emberek gondolatai nem Isten gondolatai!
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BETEGES KEGYESSEGI GYAKORLATOK

Nem szivesen irtam le ezt a cimet, mert a ,kegyes-
ségi gyakorlatok” kifejezésnek valami oly ellenszen-
ves hangzasa van, hogy papirra vetése ugy tetszik
nekem, mintha ginyolédas volna, s nem szeretnék
gunyt (izni abbdl, ami masnak gy tiinik fel, mint fel-
s6bbrendii érték. JA Szellem vilagaban, hova a ke-
resztyénség tartozik, nincs ,gyakorlat”, mely ugyan-
azt a cselekvést megismétli, hanem minden mindig
uj, friss, hasznalatakor sziilets. Azért képtelenség
€16 gyulekezetre liturgiat szoritani ra, vagy elére Kije-
116lni egy évre a prédikacio-textusokat.| Mindennek,
ami az él6 egyhazban végbemegy, Szellembdl kell
sziiletnie, ami nem azt jelenti, hogy nem késziilink
ra. Készuliink ra, s aztan Isten vezetését kérjik, nem
ragaszkodva ahhoz, amit el6zbleg elgondoltunk.
Csak ily értelemben lehet liturgiar6l beszélni is. De
miivészetet vinni be az ,istentiszteletbe” korilbelul
olyan fonak dolog, mint miivészi formakat keresni,
ha a férj feleségével, vagy a gyermek sziileivel be-
szél. JO a vallasos miivészet az emberek gyonyor-
kodtetésére, de nem az ember és Isten kozotti érint-
kezésre! Istennel valo érintkezésiink mindig termé-
szetes, kdzvetlen, mesterkéletlen legyen! Mikor Is-
tenrél beszélink, a gondolat fenségét ne kisebbit-
stik rarakott cicoma giccsével. Az egyszerliség a jo-
zan keresztyén ember legszebb ékessége, mellyel
Isten elé mehet. De vigyiik bele abba, amit Istennel
kapcsolatban -teszink, gondolatainknak, megértd
igyekezetiinknek, er6nknek és készséglinknek legja-
vat! Fokozzuk legmagasabbra igyekezetiinket, hogy
hanyagsagnak, figyelmetlenségnek, kdzonynek ar-
nyéka se tegye bantova Istennek vitt ajandékunkat!

|Ezek a gondolatok meriltek fel bennem, mikor

a bibliaolvasas, imadkozas, éneklés, Osszejovetel,
latogatas szokasair6l szeretnék néhany szé6t monda-
ni. E dicséretes szokasokat lehet beteges modon
gyakorolni.
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Van beteges bibliaolvasas? Hiszen, ha valaki Bibli-
at olvas, az csak tetszhet Istennek? Van bibliaolva-
sas, mely Isten elétt utalatos és a léleknek karos!{A
meg nem ragott étel megterheli a gyomrot! A biblia-
olvasas mitsem hasznal, ha figyeimetlenul, gyorsan
tal akarunk lenni rajt_aJEnnél azonban nagyobb baj
az, hogy a figyelmetlen bibliaolvasas tiszteletlenség
Isten irant és aki ezt teszi, Isten tetszése helyett Is-
ten haragjat hivja ki magara. Nem békességgel kel
fel a Biblia mell6l, hanem belsé zavarral; az ilyen
bibliaolvasas eltavolit Istent6l! Ha liturgiat, kegyessé-
gi gyakorlatot csinalunk a Biblia olvasasabol, akkor
ugy tesziink vele, mint pok a kis léggyel, mikor nya-
laval gy beagyazza, hogy az mozdulni sem tud. A li-
turgias bibliaolvasasnak nem a bibliamagyarazat a
célja, hanem a cereménianak a Bibliaval val6 feléke-
sitése, a Biblia itt a cicomat szolgalja. Mert hogy a
hallgatbk nem mélyednek el a liturgiaban mondott
bibliai helyeken, az természetes. Még csak modjuk
sincs ra, mert a pap nem hagy idét a gondolkodasra.
Beteges az ilyen bibliaolvasas! Beteg, mert a hallga-
tokat ahhoz szoktatja, hogy csak disznek hasznaljak
a Bibliat: aranyos kotésben olvasatlanul disznek az
asztalra tegyék.

|De van a Biblianak ennél sokkal veszedelmesebb
hasznalata: ha valaki engedetlen szivvel olvassa azt
azért, hogy igazolast talaljon benne engedetlen utja-
nak elfedezésére.|Az emberi sziv oly alnok, s lel-
kiinkben sugdos6do Satan oly ravasz, hogy az ember
nem veszi észre, hogy megcsalta magat, a Bibliaban
mas van, mint amit & kiolvasott beldle.|Isten Szent
Szelleme elvezet ugyan benniinket minden igazsag-
ra; de csak azt vezeti, aki odaadta magat Istennek
teljes engedelmességre.| Akinek kikotései vannak,
azt vilagossag neélkul hagyja Isten, ki rajtunk feltétle-
niil akar uralkodni és ezt a jogat senkivel meg nem
osztja. Lﬁz eredményes bibliaolvasasnak feltétele az
engedelmesség| Ezt sokan nem tudjak és azt hiszik,
hogy megtérés nélkal is lehet a Bibliabol vigaszta-
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last, biztatast meriteni. Am az ilyen vigasztalas csak
hangulati s hamar vége van, mint egy kabit6 injekci-
6nak. Csak abban a szivben ragad meg az Ige, mely
engedelmességre odaadta magat.

Emlitettem mar, hogy a Bibliaval szoktak tarsasja-
tékot is {izni. Killonféle modjai vannak ennek. Ennek
a jatéknak nem az a célja, hogy a Bibliabol tanulja-
nak és annak, amit megértettek, alavessék magukat;
hanem az, hogy ,kegyességi gyakorlatot” végezzenek
vele. Mindenki fontoskodva elSall egy bibliai verssel,
hogy abbol neki aldasa volt; igy mindenki szerepel-
het. A felolvasott bibliai versek bizonyos érzelmi ha-
tast valtanak ki és ezt nevezik aldasnak. Ha valaki-
nek tényleg vilagossagot adott valamiben a Biblianak
valamely része és ezt kozli testvéreivel, abbol a tdob-
binek is tényleg aldasa lehet; de ezt rendszeresiteni
és gépiesen minden alkalommal és minden résztve-
v6tél ilyen aldast elvarni csak olyan emberek tud-
nak, kiknek semmi sejtelmuk sincs arrél, hogy Isten

lmllyen modon kozli aldasait ovéivel. Az Istent nem
lehet mechanizalni! Legfeljebb azt lehetne tenni,
hogy a biblia6ra vezet6je megkérdi, hogy valaki nem
kapott-e valami kilonos isteni vezetést és aztan at
- kellene rogton térni a rendszeres bibliatanulmanyra,
melyet vagy egy ahhoz igen jol ért6 tanitonak kell ve-
Zetnie; vagy pedig alazatosan elévenni néhany kipré-
" balt bibliai tanitbnak a magyarazatat és azt beszélni
, meg. A tarsasjatékokat azonban abba kell hagyni; a
! Biblia nem arra valo! Szentiil istenfélelemmel kell a
Bibliahoz nytlni! Az nem arra valo, hogy kegyesked6
fiatalok magukat mutogassak korulotte!

Van beteges imadkozas is! Valaki azt mondta és

‘ezt sokan felkaptak: imadsagot nem szabad soha-
sem kritizalni! Ez nem igaz! Ugy lehetne mondani: az
Oszinte imadkozét nem szabad sohasem kritizalni! A

+ képmutaté imadkozot meg kell itélni és elhallgattat-

I ni. De ki itélheti meg, hogy valamely imadsag kép-

' mutaté-e, vagy nem? Persze nyilvanosan elmondott

| imadsagrol van szo! Rengeteg hazug imadsag hang-

P
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zik el. Minden kenetteljes imadsag, melyet lelkész
vagy nem lelkész mond el a templomban természet-!
ellenes, tekergetett hangon, nem szivbdl jovd, tehat
hazug. Meg kell mondani a lelkésznek, hogy az ilyen
szinészkedés nem illik Isten szolgajahoz. De nem-
csak a régi egyhazak lelkészei szoktak igy imadkoz-
ni, hanem az 4j, kisegyhazak igehirdetéi is: meg kell'
nekik mondani, hogy az igazi imadsag mindig egy-,
szerli, természetes, cicoma nélkul valo, s a hatésva-‘
daszat nem templomba vald. Megtalaljuk az ilyen ha-
tasvadasz, szonoklo imadsagol. a ,belmisszids” dsz-|
szejoveteleken is, az év elejér rendezett nagy, nyil-)
vanos ima6rakon, melyeken végre kiszonokolhatja
magat az, aki egyébként nem jut sz6hoz. Mihelyt a
szonoklasi vagyat s az ok nélkiili bosszusagot észre-
vesszuk, azonnal allitsuk meg a szavak aradasat s
mondjuk meg az illet6knek, hogy az imadsag még
akkor sem szénoklat, ha nyilvanossag elé6tt torténik.
Isten gyliloli a szinészi imadsagokat, s amit Isten gyu-
161, azt mi sem kedvelhetjiik. Az 6szinteség, az Isten
gyllekezete irant vald féltd szeretet megkivanja,
hogy tiltakozzunk ellene.

Van azonban sokkal veszedelmesebb fajtaja is az
imadkozasnak, mint a felcicomazott vagy kikent
imadkozas és ez a veszedelmes imadsag a gonosz
imadsag. Olasz banditakrol beszélik, hogy rablas
el6tt elmennek a templomba gyertyat gyujtani a
szent sziliznek vagy valamely szentnek, hogy annak
segitségét megnyerjék gonosz vallalkozasukhoz.
Ezek a banditak az Istent gépezetnek nézik, melyet
az imadsaggal meg lehet mozditani és cselekvésre
birni. A felfogas tokéletesen pogany, éspedig a po-
ganysag legsotétebb zugaibol meritett. Sajnos ez a
felfogas az an. hivé korokben is elterjedt a raimad-
kozas alakjaban. Ha egy betegért imadkoznak, an-
nak meg kell gyogyulnia. Hogy Isten akarja-e, amit 6k
akarnak, azt ezek a gépisten hivok nem kérdezték és
nem kutattak: 6k csak imadkoztak és nagyon meg
voltak lepve, ha a beteg nem gyoégyult meq, noha 6k
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imadkoztak. Hogy keresztyén ember ilyen pogany-
sagba eshetik bele, az nem tévedés csupan, hanem
gonoszsag is. Mert amikor az ember sajat akaratat Is-
tenre probalja erdszakolni, akkor durva er&szakot
kovet el azon, aki szelid kegyelemmel kodzeleg hoz-
za; ez a Szent Szellem megszomoritasa. Mert a teljes
engedelmességnek arra is ki kell terjednie, hogy
mindenben, tehat testink gyogyulasaban is Isten
akaratat keressiik. Nem lehet altalanossagban ki-
mondani, hogy Isten minden esetben akarja a testi
gyogyulast, mert Pal esetében nem akarta, s mert
példaul Barjézus megvakulasat Isten akarta, ugyan-
ugy Ananias és Szafira halalat is. Janos 9,3 szerint
ugyan a vak vilagtalansaga nem biin buintetése volt,
de Isten akarata. A mai id6ben el6fordul6 erészakos
istenkényszeritések tehat gonoszsagok voltak: em-
. beri Kivansagnak Istenre eréltetése. Nagyban enyhiti
ezt a blint a betegek szenvedése; de ez a mentségik
nincs meg azoknak, kik nem betegek, hanem hatal-
mukat és kegyességiiket akarjak a csodagyoégyitasok
altal fitogtatni.
Vannak azonban még gonoszabb imadkozasok is,
amikor az imadkozas célja nem valami jotett, ami-
lyen a betegek gyogyulasa, hanem hiusagunk, foldi
\ hatalomvagyunk vagy kapzsisagunk kielégitése, amit
| sokszor az egyhaz vagy szent egylet (k6zdsséq) kiter-
| jesztésével lepleziink; amikor olyan emberek meg-
alazasaért imadkozunk, akiket hatalomvagybél, tor-
zsalkodasbol mi nyomoritottunk vagy tamadtunk
. meg. Szent orcaval, miibotrankozassal, bizonyos al-

szeretetnek az arcra val6 eréltetésével magunkat Is-
' ten szolgainak mutatjuk, hogy az 6szinte és ilyen tet-
tetésre nem képes, nem is hajlandé megtamadottat
az emberek el6tt elaztassuk. Ha valaki ilyen arccal és
hanggal imadkozni mer, sulyos gonosztevd, s az
ilyen képmutat6t elébb-utobb utoléri a mennyei igaz-
sagossag. Lathatjuk ebbdl, hogy nem minden imad-
sag tiszteletre mélt6, s van imadsag, melytdl Isten
utalattal fordul el, tehat nekiink is el kell fordulnunk.
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Aki a képmutatokkal egyiitt imadkozik, maga is a kép-
mutatok bintetését kapja. Minden hamis és hazug
imakozosségben valod részvétel Isten buntetését hivja
le mindazokra, akik abban tiltakozas nélkiil
résztvesznek. Szokas egyes kozdsségekben a kivulal-
lokat, s6t a belill levéket is megszOlni; miutan jol
megszoltak embertarsaikat, imadkoznak egyet ra,
hogy lelkiismeretiiket megnyugtassak és bizonyitsak,
hogy az Isten nevében pletykalkodtak. S6t, imadsa- -
gukban hangoztatjak, hogy 6ket mindenben csak és .
egyes-egyedill a szeretet vezérli; ezért ajtatosan imad-
koznak azok megtéréséért, akiket el6bb megragal-:
maztak vagy meggyanusitottak. Akik sziviilkben ha-
missaggal imadkoznak, sulyosabb blintetést kapnak,
mint akik imadkozas nélkil hamiskodnak, mert ha-
misségukal képmulatéssal tetézik. Akik ilyen szivvel,
még az Igéhez is nyialnak és ,kegyességi gyakorlat-
képpen” bibliaznak egyrészt, hogy lelkiismeretiiket !
megnyugtassak, masrészt, hogy az emberek el6tt
kegyességiiket bizonyitsak, harmadrészt, hogy kivalé
bibliamagyarazok tekintélyét élvezzék, nem menekil-:
hetnek attél, hogy valami tévtan bojtorjanja beléjik
akadjon; ilyen oka van annak, hogy annyi képtelen és
téves bibliamagyarazat van a gyilekezetekben elter-
jedve. Engedetlen, s nem becsiiletes uton jaro tani-,
tok fertézik a gyllekezeteket, kik nem Krisztusnak, !
hanem onmaguknak akarjak a tekintélyt biztositani. ‘
_Van_beteges_éneklés. A dalok, népdalok azelétt
szivbol fakadtak, s akik tovabbadtak, szivikbdl éne-
kelték és a szdvegben sajat lelkiik tikorképét lattak.
Kés6bb nem torddtek ezzel a visszhanggal és zenei
€lvezetet kerestek a_dalok éneklésével,_vagy. _még
annylt sem, csupan valaml hangzavart,_mely elkabit-
jaa dalolét, mint a. CIgarettafust vagyis_az_¢ enekles
értelmetlenné. valt--Ugyanez a foly _mat_mentiegbe
az istenes énekek éneklésénél. Arra irtak 6ket, hogy
imadkozva énekeljuk azokat; de a legtdobben a sz6-
veg értelmét meg se figyelve, s6t még a szép ének-
lésre sem igyekezve, ugy rangatjak az éneklést, mint
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a févarosi verklis rangatta a verklit; masok meg
uvoltve énekelnek, a buzgdsagot orditassal fejezve
ki. Az ilyen éneklésnél a fizikai faradtsag oly nagy,
hogy a szoveg értelmének medgfigyelésére nem ma-
rad eré. Az orditva énekl6k az éneket nem imadkoz-
hatjak: éppen olyan céltalan és értelmetlen a teljesit-
ményiik, mint amikor egyesek orditva imadkoznak,
egyszerre harmincan, negyvenen. A reformatus
templomokban is voltak ilyen mester-orditok, de
csak az éneklésben. Az Isten, aki a rejtve mondott,
sugva kért imadsagokra figyel, vajon hallja-e ezeket
az orditott imadsagokat? Aligha, hiszen az ordit6k se
tudjak, mit orditanak. Az égiek pedig a gondolatokat
nézik és nem a nagy hangra figyelnek. Mennyivel
masképpen halljak az égiek a halk hangon énekelt,
de a sziv teljes odaadasaval figyelt éneket, melyet
imadva és imadkozva mond el az ember! lge ahhoz,
, hogy az énekeket imadkozni lehessen, oly €énekeket
kell irni, melyben az imadsag szelleme nyilatkozik
meg, s amelyek olyan gondolatokat tartalmaznak,
amelyek ma az imadsag targyai. ﬂ@fzsoltérok igen
3 szép és Istentdl ihletett énekek, de részben avult,
e részben az elposvanyositott és kilresitett szovegii-
< '~ ket reformalni kellene a bibliai gondolatokhoz,
melyek ma érvényre nem jutna_lgA sokszor konnyti
szovegli, csengb-bongo, olykor operett-dallama szo-
vegeket komolyabbakka kellene tenni s az operett
dallamokat kihagyni. Szent komolysagnak és Isten-
félelemnek kell a csiricsaré hangulatot felvaltania.
Egyes kisebb felekezeteknek hozza nem ért6ktol
forditott nehézkes, sokszor ligyetlen, lapos és értel-
metlen szovegét hozzaértékkel ujra kellene iratni. A
miivészet Isten ajandéka.)Sziikségesek és jok az
egyhazi ének- és zeneelb6adasok, de nem arra valok,
hogy imadkozé gondolatainkat Isten felé kodzvetit-
sék, hanem, hogy az emberek felé.|isten felé egy-
szerliség, tisztasag és alavetettség jellemezze beszé-
diinket. Ha ilyenkor miivészi kiilsé foglal le, imadko-
zasunk beteg.
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Van beteg bizonysagtétel is. Az igazi bizonysagté-
tellel Isten mellett taniskodunk; ha ebbe sajat ma-
gunk kivalosagait, személyiunk fontossagat, sajat éle-
tink eredmeényeit is belekeverjiik, akkor bizonysag-
tételiink erejét veszti; s6t, egészen hatastalanna va-
lik; vagy pedig satani bizonysagtétellé valhatik.
Izetlen a mosolygé bizonykodas, hogy milyen boldol-
gok vagyunk Mi! — midta Krisztus kovetdi vagyunk;
érezzik, hogy a hangsuly a bizonysagtevd személyén
van: Nézzetek ram! Csodaljatok! [lyen mosolygd, ma-
gukat kiemel6 bizonysagtevéket gyakran alkalmaz-
nak belmisszidi gyakorlattal rendelkezd lelkészek, s
akik hallgatjak dket, vagy olyan érdekesen vagynak
szerepelni, mint a sz6noklé egyén, vagy unottan for-
dulnak ¢l az izetlen dicsekvétdl. Van egészséges bi-
zonysadtétel. Ennél a hangsuly a bizonysagtevérél
Jézusra megy at; akik a bizonysagtételt hallgatjak, el-
feledkeznek arrél, aki beszél és lelkilk megtelik az-
zal, akirdl beszélnek. Mert az egészséges bizonysag-
tevonek nem az a fontos, hogy 6bnmagat mutassa be
a hallgatéinak.
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ZARSZO
BETEG - EGESZSEGES!

E két pélus koriil forogtak gondolataink. Beteg az,
ami emberivel telik meq; egészséges az, aminek tar-
talma az embereket szeret6, az ember utan a foldre
nyalé, az embert megszabadit6 Isten; Has és Szel-
lem! Oly egyszerii a gyégyulas utja! Veszitsd el maga-
dat, hogy megnyerjed Krisztust! Zorgess a lathatatlan
ajton imadsagoddal! Keressétek Ot az elsotétulds vi-
lagban! Kérjétek, hogy jelentse ki magat! S ha Ra
néztek, minden masrol elfeledkezve, meggyogyul-
tok, mint a mérgeskigyoktdl megmeérgezett zsidok,
kik a keresztre szogezett érckigyora fluggesztették
szemliket. Betegségek egész sora vonult el az olvasé
szeme elétt. Talan olyanok is olvasni fogjak ezeket a
sorokat, akik valamiben talalva érzik magukat, s lel-
kiikben tiltakozas ébred. Nyiltszivii, igazsagot keresd
ember észre fogja venni, hogy ha igaz az, hogy a ke-
resztyénség nem evilagi mozgalom, s hogy az egyhaz
lényegében a materialis vilagban és annak fegyvere-
ivel el rem érhetd, meg nem tamadhato; tovabba az
egyha: evilagi kontosének vagy lakasanak épitésével
az egyhaz maga még nem épiil, legfeljebb elkényel-
mesedik; akkor lehetetlen az, hogy a felsorolt beteg-
ségek az egyhaz épitésének utjaban alljanak. Ha at-
jaban allnanak, akkor el kell 6ket haritani. Sokan,
igen sokan nem fogjak jézannak és gyakorlatiasnak
tartani a szerzé allaspontjat, és szerintem ennek oka
lataskulonbség. A kifogast emel6k nem hiszik azt,
hogy evilag torténelmén belul vagy kivill egy masik
torténelem alakul ki, melyet a mi szemiink alig lat;
mely mégis biztosabb, allandébb, valésagosabb,
mint az a torténet, melyet 6k latnak és 6k épitenek.
A ,vilagiassag” és tulvilagisag” kétféle allaspontja
néz itt egymassal farkasszemet.|Mi, kik az egyhaznak
a testi halalon tul is megmaradoé részét akarjuk f6-
képp épiteni, nem tartjuk jézanoknak azokat, akik a
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kalsé, elveszd ruhat, hazat épitik, melybdl az egyhaz
egykor kikoltdozik majd, s akkor az 6 munkajuk meg-
ég. Ok minket nem tartanak jozanoknak.| Melyikiink
a beteg? Mi nyugodtan varjuk Isten, és az Istentél ve-
zetett torténelem itéletét! A mi munkank nyoman
nem szilletnek mindig kils6, feltiin6 eredmények:
munkank gyamolcsének nagyobb része lathatatian
marad. Ezért nem kapunk elismerést, inkabb lené-
zést, sét tldozést. Akik foldi, evilagi tisztességet ke-
resnek, kerulnek minket. J6l van ez igy! Csak igy ma-
radhatnak tisztan soraink! Ambator még a 12 kézil
is egy Judas volt! Tudom, hogy mivel mi teljes erénk-
bl a Krisztus lathatatlan egyhazan akarunk dolgoz-
ni, azok, akik foldi, kalsé szervezeteket épiltenek,
benninket legjobb esetben almodozbknak néznek;
sokan azonban betegeknek nyilvanitanak és a pietiz-
mus vadjat emelik elleniink. Egyébirant komoly, po-
zitiv, tehat nem bibliatagadé lelkészek arra akarjak
ravenni a hozzank hasonléan latékat, hogy vegyenek
részt az 6 munkajukban, mely az egyhazak Kiilsé
szervezeteit erdsiti mas felekezetek halaszo, s6t ho-
dit6 tevékenységével szemben. Nekik szent az egy-
haz, mely szoval 6k egy felekezetet neveznek meg.
Szeretném a joindulatu felekezetépit6kkel szemben
allaspontunkat tisztazni. A mi munkank az 6 munka-
jukat nem zavarja, s6t erdsiti, amennyiben csak-
ugyan Krisztus tekintélyét akarjak novelni ilyen vagy
olyan egyhazukban. Nincs okuk ra, hogy ellenségnek
tekintsenek benniinket. A liturgikusok ut6bbi idében
mindig gyakrabban mondottak el kiilonbdz8 szertar-
tasok alkalmaval a Hiszekegyet s abban ezt a mon-
datot: .Hiszek egy kodzonséges anyaszentegyhazat”
vagy mas szavakkal: hiszek egyetlen egy (tehat fele-
kezetekre nem oszthato), katolikus (egyetemes) egy-
hazat, mely mindeniitt ugyanaz, tehat nem kiilonboz-
tethet6 meg felekezetek szerint. Ha 6k ezt hiszik, mi-
ért bantanak benninket? Kik ezt nem csak értel-
munkkel, dogmaképpen hissziik; hanem gyakorlati-
lag tettekben, valésagban. A mi szemiink eldl eltiin-
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nek a felekezetek hatarai és szeretnénk mindenki-
nek egyforman szolgalatara lenni, kiilldbnésen a mos-
tani napokban, amikor a megmaradas feltételévé
lett, hogy egyek legyiink. Sok protestans sajat egyha-
zanak létét félti a romai katolikus (ellentmondas van
a szoban, mert ha katolikus, akkor mar nem lehet ré6-
mai, csak egyetemes) egyhaznak azzal a magahitt al-
laspontjaval szemben, hogy 6 az egyetlen igazi és
mindenkinek meg kell hajolnia 6el6tte. Mi nem oszt-
juk a romaiaknak ezt a felfogasat, és szeretnénk kér-
ni 6ket, ha erre emberi modunk volna, hogy a tisztan
evilagi téves eszméjuktél keressenek szabadulast,
mert ilyen felfogassal Krisztus lathatatlan testét épi-
teni nem lehet, de az is bizonyos, hogy e téves romai
felfogas ellen nem lehet azzal kiizdeni, hogy a pro-
testans egyhazak, elhagyvan a reformatorok alapjat
ugyanarra a vilagi allaspontra helyezkednek és nem
az egy, igazan katolikus, bibliai allaspontrél kuzde-
nek. Nem a reverzalis-vadaszat fogja eldonteni a ha-
borut, hanem az, ki tud tobb szellemiséget a kizde-
lembe bevinni. [A protestans egyhazaknak nincs
szlikségiik azokra, akik csaladi békességért vagy egy
kisasszony szeméért eladjak magukat; legylnk keve-
sebben, de akik maradunk, legyen mind férfi a ga-
ton!|Ne a tiltakozasbol éljunk, mert a szakadozott
toml6bdl nem tudjuk a viz kiszivargasat megakada-
lyozni; hanem a Krisztus mellett valo vallastétel le-
agyen fegyveriink (protesto, protestor), s ezzel a fegy-
verrel a joakaratii romai katolikusokat is meggy6z-
hetjiik, hogy mi nem vagyunk ellenségeik! Nekiink a
zaszlot kell magasra emelnink és nem a fdldon
maszkalo férgekkel venniink fel a harcot. Minden fe-
lekezetben-vannak alacsony lelkii emberek, kik ala-
csony eszkozokkel kiizdenek; de az ilyen alacsony-
sag annak a felekezetnek art tobbet, amely ilyen esz-
kozoket vesz kezébe. Csaladi életek felzavarasaval
harcol6 lélekvadaszok leszedik a férgeket ellenfele-
ikr6l és magukra szedik fel Gket. |Akik arulok az egyik
csoportban, arulok lesznek a masik csoportban is! |
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Az ilyenekkel rossz szellemiség koltdzik be abba a
tarsasagba, mely 6ket magaba fogadja: j6 elveszteni
Oket és nem jé megkapni 6ket. Minden tabor erejét
azok novelik, akik szellemiikkel a magasabb régio-
kat keresik és azokban éinek. Nincs nagyobb eszte-
lenség, mint ezeket elhallgattatni, félretolni, hogy az-
tan az alacsonyabb elem emelkedjék fel és éreztes-
se befolyasat. Népiiket teszik tonkre, akik akadalyoz-
zak azt, hogy a tiszta, vilagoslelkii emberek egymas-
sal szorosabb kapcsolatot keressenek.@_sztelen jel-
sz6 az olyan, hogy .a lelkész minden hivének egyfor-
man lelkésze”, s ezért azok, akik egész sziviikkel ke-
resik Istent, nem Iéphetnek egymassal szorosabb
szovelségre, hogy a hanyagok, tétlenek, kdzodnydsek
megsértve ne érezzék magukat. Az ilyen gyulekeze-
tekben a tdlgyeket mind a zsurld magassagara vag-
jak le, hogy egyenl&ség legyen. Vajon az ilyen elége-
detlenkedd lelkész nem a zsurldk kozil val6-e, hogy
azok allaspontjat oly lelkesen képviseli? Krisztus egy-
haza a kivalasztason alapul; egyesek el6remennek s
kimennek a tobbiek koziil, hogy aztan a tobbieket is
maguk utan vonjak. Aki a kivalasztodast akadalyoz-

za, Satan ugyét képviseli, nem Krisztusét!iAz egyhaz- -

nak, mely a kihivatas és elkilonités “isteni tettein
keresztil valhatik Krisztus menyasszonyava (Réma

8.29-30), életfeltétele, hogy az isteni kivalasztas és |

elkalonulés megtortenjek Isten nem hasznalhatta
Abrahamot, mig ki nem ment Urbél és Haranbél. Su-
lyos betegség, ha valaki azt képzeli, hogy masként
élet nem lehetséges, csak a korpa kozé elkeveredve.
A vilagossag fiai a hegytetére menjenek! Kozosséget
nem lehet Isten irant k6zombos, sét ellenséges, ha-
szonlesé és foldi elonyoket hajhész() emberekkel él-
ni. Az Grvacsora kommunié és nem értelmetlen szer-
tartas. Azok veszik az Ur vacsorajat, azok eszik az Ur-
nak huasat, akik az 6 maganyos, véres utjan jarnak

evilagban. Pal intett: ,Menjetek ki koziilok, szakadja- !

tok el toluk; tisztatalant ne érintsetek és én magam-
hoz fogadlak titeket.” (II. Kor. 6,17) ,Az Istennel nem

i
|

i
!
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|tor6d6 emberekkel dsszekeveredve nem mehetiink
.Istenhez, csak ha elallunk minden hamissagtol”
'(Il. Tim. 2,19).|Ez nem jelenti azt, hogy elhagyjuk
azokat, akik kozul kimegyiink; hanem azt jelenti,
'hogy eledelért megyiink, hogy azzal térhessunk visz-
sza azokhoz, akiket egy idGre elhagyunlxr.l

Az ilyen ,.el6re menésnek” semmi koze sincs a g6-
gos kilonvalashoz, melyet torvényeskedd s minden
~Kivillevét” lenézd kegyesked6knél talalunk. Van be-
teg elkilonulés és van egészséges elkiloniilés!

Jo6l tudom, hogy akik az egyhaz egyenletébe az
egyenlet masik oldalara a papi ruhat, a templomépii-
letet, az egyhaz jelenlegi jogi szervezetét irjak, igen
meg fognak botrankozni e dolgozat tobb pontjan,
mert eddig is ezt tették. Sohasem jutott esziinkbe
megtamadni a protestans egyhazak szent orokségét,
a reformatorok tanitasat, a martirok vérétél meg-
szentelt torténetet és azt a kbzosséget, mely a refor-
matorokat a reformatorok szellemi utédaival dssze-
koti. De azok, akik ezt a szent kdozosséget kiejtették
kezUkbdl; akiknek nem az igazsag a fontos; akik a
reformatorok tanitasat az észelvii, liberalis tudalé-
kossaggal cserélték fel, vagy annak csak bettijét 6r-
zik, de nem evangéliumat, nem értik meg, hogy az
egyhaz mas, mint szertartas, hitcikk betiije, papi ha-
talom. Ez az alsébbrendii egyhazfelfogas nem az
egyhaz tisztasagat Orzi, hanem a vilag tekintélyét;
ezeért eltiiri magaban sokszor a durva vétkezéket; de
nem tiiri el azokat, akik a Biblia szellemiségével meg
akarjak ujitani az egyhazat, folytatni a reformatorok
munkajat. Mi az ellen tiltakozunk, hogy az egyhazbol
csak a kormoket, hajszalakat, csontokat Orizzék
szent kegyelettel arany ereklyetartoban. Pedig ne-
kink is kedves a mult; meleg szeretettel Grizziik a
multat és szivesen uliink le egy 6si templomban,
melyben valaha a Biblia forditoja prédikalt; elfogo-
dottan uliink bele székekbe, melyek szazadok hiisé-
ges igehirdetéseinek tanti. De ha szeretjik is 6ket,
balvanyt nem csinalunk bel6lik! Nem tessziik azon-
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ban vitrinbe azt a targyat, amelyet értelmetlen, dur-
va lelkii emberek dsszepiszkoltak, hacsak meg nem
mossuk Sket! Azért mondjuk: Mossatok le a hitetlen-
ség és kételkedés szennyétdl az 6sdk oroket!

Hitetlenség és kételkedés szennyérdl beszéltem.
Nem mintha minden hitetlenséget és kételyt be-
szennyezdnek tartanék. A tudatlan ember is hitetlen
és a meggyotort ember is kételkedhetik tisztessége
megtartasa mellett; vannak hitetlenek, kik neme-
sebb életet élnek, mint sok kikent, kifent kegyes!@e
ha valaki nem hisz egy tigyet, melynek valldi kozé ke-
rilt, menjen ki abbdl a tarsasagbol és ne élvezze to-
vabb annak a tarsasagnak az elc’inyeE!_l Igenis be-
szennyez6 az olyan hitetlenség, melynek valléja to-
vabb élvezi a lelkészi vagy professzori allas elényeit.
Azt a hazugsagot nem szabad az egyhazban meg-
hagyni, mely valakit keresztyén teolbgia tanaraként
vagy igehirdet6jeként fizet! Aki megtagadja a Bibliat,
menjen a hitetlen a hitetlenek kozé és a pénzért
vagy tanitoi tekintélyért ne hordja magan a talart! Er-
tik lett gonosz jelentésii ez a sz6: elpalastol! Miért
kelljen a palast sz6 alatt prédat, ragadmanyt sejte-
niink?! Ezt a gyalazatot le kell torolnunk a keresztyén
egyhazrol! Miért kelljen a papzsakban telhetetlensé-
get és kicsapongast keresnunk? Miért nem jelent a
papzsak a szegényeknek vitt szeretet-adomanyokat,
vagy az olvasni vitt kdbnyveket, a Bibliat? Ezek a sza-
vak vadolnak benniinket és nekink tisztazni kell ma-
gunkat e vadak al6l! Azért sziikséges volt ,beteg val-
lasossagrol” irni, hogy felkeltsik az emberekben a
hitet, hogy van egészséges keresztyénség is és azt
papok is hirdethetik. Az egészséges papok tekinté-
lyéért irtam a beteg papokrol.

Papzsakjuk azonban a prédikatoroknak és az
egyes misszioi egyesiiletek titkarainak is van. Sé6t, ez
sokszor nagyobbra van szabva, mert az Aajtatos
.tized” tobb helyet, nagyobb zsakot kovetel! Hara-
gudjanak ram azok, akiket megsértettem, nem ba-
nom, bar szeretetbdl irtam e kdonyvecskét! Nem az-
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zal fejezem be, hogy akinek nem inge, ne vegye ma-
gara, hanem azzal, hogy akinek inge, vesse le maga-
rol! Az utolsdé sz6 azonban ne ez legyen! Amikor eb-
ben a fejtegetésben a keresztyének kuldénb6zé cso-
portjait ismertettem, csaknem minden alkalommal
megkiilonboztettem az ismertetett csoportban joéhi-
szemii és rosszhiszemii elemet. Mindenttt vannak
olyanok, akik észintén csinaljak és szoljak csoportjuk
eszméit és iranyelveit és vannak olyanok, akik nem
6szintén, nem meggy6z6désbdl, hanem bizonyos rej-
tett cél érdekében dllanak az illet6 csoportban.
Az Oszinték igazsagot keresnek, akik nem G&szinték,
foldi érdeket. |A sziveket és veséket probalo
Isten nem liberalisokra, ortodoxokra, pietistakra,
szabadokra, egyhaziaskodokra, torvényeskeddkre,
felekezetieskedSkre osztja a keresztyéneket, azokat,
akik magukat Krisztusrél nevezik, hanem &szintékre
és képmutatokra.| Mindannyian Istent6l messze kezd-
juk élettink futasat, sotétségbdl, tudatlansagbél indu-
lunk ki és ugy haladunk a vilagossagba, az Isten-
ismeretbe, Isten koOzelébe. Hogy ezen a zarandok-
aton honnan indulunk ki, nem téliink fligg, hanem Is-
tentdl, aki akaratunk és tudtunk nélkul helyez ben-
niinket ilyen vagy olyan kornyezetbe; egyiket hivé
protestans vagy baptista, harmadikat hitetlen vagy or-
todox, esetleg kozonyods kornyezetbe, és ez a kezdet
egész életiinkre ranyomja bélyegét. Romai katolikus
nevelés éppen ugy formalja a jellemet, mint az ad-
ventista vagy darwinista nevelés. Lehet, hogy halalun-
kig abban a csoportban maradunk, amelybe szilet-
tink. Lehet, hogy kés6bbi meggy6z6désiink mas cso-
portba visz at; lehet, hogy a csoportok egész sorat jar-
juk at. Liberalis szlll6k gyermeke lehet hivé keresz-
tyénné; az ortodoxbol lehet pietista. Nem az a lénye-
ges, hogy pillanatnyilag melyik csoportban allunk; ha-
nem az, hogy Isten felé van-e forditva arcunk vagy ala-
csony, 6nzd foldi érdekek felé. Az a kérdés, hogy az
igazsagot keressiik-é€, vagy az igazsag kdzombos-e
szamunkra. Kain az oltar melldl indult el és az Isten-
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nélkuliség rettegésében végezte. A kapernaumi sza-
zados a pogany bizonytalansagbél indult el és a Jé-
zus-hit bizonyossagaba jutott el. De éppen a kaper-
naumi szazados esete teszi tarthatatlanna azt a
pietista allaspontot, mely szigortan elzarkézik és
csak a magaéhoz hasonlorol akar tudni.|Jelen vilagos-
sagunk nem biztositék arra, hogy abban  megmara-
dunk, mint ezt Judas példaja bizonyitja, ki apostol
volt. Az apostol vigyazasra int, mert eleshetiink. Vi-
szont mindazok, akik ma vilagossagban tilnek, egykor
sOtétségben voltak fogva. A vilagossagot nem egy-
szerre adja Isten, s az itélet nem vilagossagunk fokat
fogja nézni, hanem hiiségiinket.| Van johiszemii libe-
ralis, ki tévelygései mialt keruli a pietistat; van 6szin-
te ortodox, aki nem ismer jobbat annal, amibe bele-
nevelkedett; van ugynevezett szektas, ki ugyanolyan
hiliséggel ragaszkodik tarsasagahoz, amellyel a romai
hitli egyhazahoz; van pietista, ki nyakig ul pietista el-
fogultsagokban, de Oszintén ugy véli, hogy ezekben
kell szolgalnia Istenét.{Isten csak a hiiséget nézi, mi
azt, hogy olyan-e, mint mi vagyunk.{Az elzarkozok
hogy fogjak a kisebb vilagossagban él6ket a nagyobb
fényre elvezetni, ha gégosen elzarkoznak tSluk? Bi-
zony mondom, hogy azok, ha 6szinték, megel6zik a
g6gos elbizakodottakat! Ne csoportunkhoz legyiink
igazan hiiek, hanem Krisztushoz, mert akkor Krisztust
is jobban szolgaljuk; ne a felekezetet tegyuk balvany-
nya, hanem Krisztust feltétlen és egyetlen urunkka!
Keresztyének, azaz Krisztus-félék legyiink, ne Pal,
Apollos, Kéfas nevének viselSi! Zsidoknak zsidokka,
helléneknek hellénekké, torvénykovetSknek torvény-
ben él6kké legyink; mindenkinek mindenfélévé és
akkor teljesitjuk hivatasunkat, mellyel Krisztus az &
egyetlen, orok és egyetemes egyhazaba elhivott ben-
niinket! Erre azonban csak onzetlen, alazatos ember
képes, aki azt keresi, ami Istennek kedves. Az egész-
séges keresztyénség legf6bb jele az egyetemesség.
Gondolja meg tehat minden olvasém, hogy ami-
kor e dolgozat az 6 csoportjardl eltévedéseket, tu-
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datlansagokat, s6t fonaksagot emlitett meg, ezzel
nem az egész csoport ellen akartam tamadast intéz-
ni, csak a csoport tévedd, de féleg nem &szinte tag-
Jjait probaltam keresztyén hiiséggel figyelmeztetni,
s még ezeket sem akartam meg- vagy elvetni, hanem
arra birni, hogy igyekezzenek megkiuldénboztetni az
igazat és a hamisat. A legjobb fanak is lehetnek vad
hajtasai s azokat le kell vagni, kiildbnben a gyiimolcs-
termé agak akadalyozva lesznek a gyumolcstermés-
ben. Jézus szolgalataban irtam e sorokat, ki minden
sz3l6vessz6t megmetsz, hogy az, akit kése ala vesz,
tobb gyiimolcsot teremjen. Az elmult id6kben a vin-
cellérek elmulasztottak a metsz6kést kezikbe venni,
azért tamadt oly sok vadhajtas a Mester sz6lGjében.
Most ne haragudjanak arra, aki a kést kezébe vette!
Nehéz id6ben fejezem be ezt a dolgozatot. Kiinn
agyuk dorognek, gépfegyverek kelepelnek, szegény
népem sorsa szivemet szétrepedéssel fenyegeti.
Nyugodtabb napokban kezdtem el irni; sokszor al-
mosan, kimeriilten irtam egyenesen arra a papirra,
amely az olvasdé elé keriil. Csiszolni, javitani,
szeliditeni nem .volt idém és médom. Mindenki bo-
csasson meg azért, ami faj neki! Az én szivemet is
gyotrelem szoritotta 0ssze, amikor irtam. Szenvedés-
bdl sziiletett ez a kis konyv, tehat szeretetbdl. Ve-
gyék szeretettel! Mert nem azok szeretnek minket,
akik megkimélnek és nem akarnak fajdalmat okozni;
hanem az szeret, aki mer fajdalmat okozni, de a faj-
dalom el6bb az 6 fajdalma volt.

Nem magamnak igyekeztem kovetéket toborozni
ezzel a munkaval, hanem egyedil Mesteremnek! Az-
zal a vaggyal irtam, hogy minden mas név dicsésége
halvanyuljon el és csak az O neve legyen 6rokre al-
dott!

Budapest, 1956.
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Csia Lajos
1887-1962

Kiralyhazan, Ugocsa varmegyében szuletett. Szulei mérnoki
palyara szantak, mivel rokonanak, a nyiregyhazi gépgyar
tulajdonosanak nem volt orokose. Ot szantak igazgatonak.
Csia Lajos a gimnazium utols6 évében megtért, s ezutan
inkabb a teologiat valasztotta.

1905-1909 kozott a Budapesti Teologiai Akadémian, majd
a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen, késobb a Kkolni
egyetemen folytatta tanulmanyait. A Biblia nyelvein Kkivul
ismert Keleti nyelveket és tobb eurdpai nyelven is beszélt.
Bibliakutato volt. A felismert bibliai igazsagokat még akkor
is hirdette, amikor emiatt mell6zést és uldoztetést kellett
szenvednie. Eveken at volt bortonlelkész, fajt a szive az
elveszettekért. irt eqgy-eqy flzetet Az utcagyerek' és 'Az
utcalany’ cimmel, amelyek a tarsadalom perifériajara
szorult fiatalok sorsat abrazoljak. Megkereste az "utolsokat’,
akikkel senki nem torédott.

Szenvedett az Egyetemes Egyhaz elvilagiasodasa miatt, ira-
saiban feltarja a bajokat, am nem az itélkezés, hanem a gqyo-
ayito szeretet jeqyében. Hitoktatoként ment nyugdijba. Elete
utolso szakaszaban is a legegyszeriibb emberek életét élte.
Halalos agyan mindenkit6l bocsanatot kért, akit akaratlanul
is megbantott.



