A baratsag

A baratsag Csia Lajos irasa

A baratsag olyan tiinemény, amely istenféloknél, istenteleneknél és altaldban az
embereknél egyarant megjelenik. S éppen ezért fokaiban, mindségében, természe-
tében igen kiillonbozo lehet. A Biblia még Isten baratsagarol is beszél. A baratsag
alapja a szeretet. A szeretés fogalmara a gordg nyelvnek 4 foszava van, ezek:
agapadg, fileo, erao és stergo. Stergo valamivel valé megelégedést, tetszést jelent,
valakiben valo gyonyorkodést, példaul a sziild gyonyorkodését a gyermekben,
vagy forditva, a szeretd tetszését szerelmesében; ez a sz6 az Ujtestamentumban
nem fordul el6. A masik sz0, erao érzéki, testi szerelmet fejez ki, s ezt a szo6t sem
leljiik meg az Ujszovetségben. Fileo a kedvességet jelenti, a kedvelést, s ez a sz6
mar tobbszor feltiinik az Ujtestamentumban. Legtobbszor azonban az agapad szot
hasznalja az Ujszovetség, mely olyan szeretetet jelent, amelyet az ember szabad
akaratabol akar, melynek tehat sem a lélekben, sem a testben alapja egyeldre
nincsen; sem tetszésen, sem bels6 kedvelésen, sem érzéki szeretésen nem alapul.
Nem volna helyes azt gondolnunk, hogy az agapaé mindig nemesebb, felsGbb-
rendli szeretetet jelent, mint a filed, bar olykor igy jelenik meg. Az agapao
jelenthet hibas, s6t gonosz szeretetet is, mint Jan. 3: 19-ben, mely szerint az
emberek inkabb szerették a sotétséget, mint a vilagossagot. Mindenesetre a sz6
majdnem kivétel nélkiil a nemes, tiszta szeretetet jelenti, féleg az érdek nélkiili
szeretetet, mert a tobbi harom sz6 mind valami testi vagy lelki jolérzésen, tehat
érdeken alapul. A barat fogalmat a gorogben a filosz sz6 fejezi ki, a baratsagét a
filia; eszerint a baratsag nem testi vonzalmon, nem kiils6 tetszésen, hanem belso,
a 1¢lek mélyérdl jovo kedvelésen alapul; elmondhatjuk, hogy nem érdekmentes;
barattal rendelkezni, baratot szeretni, barattol szerettetni érdekiinkben all. Tudjuk
azonban, hogy a bibliai erkélcstan az érdeket és hasznot nem zarja ki tetteink
indit6 okai koziil; csupan a magosabb, nemesebb indit6 okokat az alacsonyabbak,
nemtelenek elé helyezi. Isten akarja, hogy a teremtésbdl, abbol, hogy éliink,
hasznunk legyen. llyen haszon Isten csodalatosan elgondolt vilagaban a baratsag.

Janos 21: 15-18. Jézusnak és Péternek feltamadds utdni mérkdzésében az
agapao és fileo szavak kiizdenek egymassal. Jézus haromszor kérdezi Pétert6l,
hogy szereti-e; kétszer az agapad szdval, harmadszorra a fileé szdval. Péter
mindig a fileo szoval felel. Itt az agapao csakugyan magasabb rendii szeretetet
fejez ki, mint a fileo. A nemrég tortént megtagadas all a hattérben. Jézus azt kérdi:
tudja-e 6t Péter szabad akarattal, érdek nélkiil szeretni, s Péter, a megalazott Péter
nem mer magarol ilyesmit feltételezni; megmarad annal, hogy barati szeretettel,
kedvelve szereti Jézust. Ebbol az kovetkezik, hogy az igazi agapé forrasa nincs
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az emberben; az Istentdl ered, Isten ajandéka; ellenben a barati szeretet forrdsa az
emberben van, s ez a forras a kedvelés, a szivek belsd 0sszhangja. Két barat két
0sszhangzo sziv. A baratsag bibliai jelképe, tipusa David €s Jonatan szeretete, s
ez Jézus ¢€s a tanitvany szeretetét jelképezi. Jézus €s az egyhaz viszonyat egy
masik viszony jelképezi, a vélegény és matka érzéki szeretete, mely az Enekek
Enekében all el6ttiink. Itt az érzéki szeretet a szellemi szeretet ellenképe, s azt
arulja el, hogy a szellemi szeretet éppen olyan, vagy sokkal csoddlatosabb
gyonyoriiséget szerez a szeretonek, mint a testi szerelem. Szeretni gyonyoriiség.
De a barati szeretet nem ezt a gyonyoriiséget fejezi ki, hanem a kedvelést, mely
abban all, hogy azt, aki nekem megfelel, kivalasztom magamnak, a tobbi folé
emelem, belsd kapcsolatokat 1étesitek vele, ezekkel a belsé kapcsokkal magam-
hoz kotom 6t, mint Jézus tanacsolta, hogy a vilag hamis kincseinek szétszorasaval
szerezzlink magunknak bardtokat a mennyekben, kik majd fogadni fognak
benniinket odaat. Odaat azokkal lesziink, akik bensdjiikben mar e f6ldon meg-
feleltek nekiink, akik barataink. Mig tehat a testi és szellemi szeretet egymasnak
megfelelnek, addig a baratsag tisztara lelki vonzalom; két Iélek, két személy
kapcsolata, mely az illetok k6zott lehetséges csak, amelynek erejét csak a két 1élek
egymasba kapcsolddasa adja meg; melybe tehat idegen, harmadik nem I1éphet be.
Mivel pedig Istennel is lehet barati viszonyba lépniink, kimondhatjuk, hogy az
agapé nem okvetleniil magosabb, nemesebb viszonyt jelez, mint a filia; hanem a
filia mas természetli szeretetet jelol, mint az agapé. Kiilon érdekes targya az
elmélkedésnek az agapé és filia egymasra hatasat megallapitani; taplalja-e egyik
a masikat; modositja-e egyik a masikat? Az a belsd 6sszhang, amelyen a baratsag
felépiil, nem mindig nemes indulat, nemes vonzodas. Olvassuk példaul, hogy
Herddes Antipasz és Pilatus, kik egymdésnak ellenségei voltak, aznap lettek
baratokka, amikor Pilatus, hogy a feleldsségtél menekedjék, Jézust atkiildte
Herodes ité¢loszéke elé. Ez Herodesnek tetszett, mivel régota vagyott Jézussal
talalkozni, s Pilatus tette - Jézust egészen Herddes hatalmdba szolgéltatta ki.
Ennek a baratsagnak alapja tehat kdlcsonds gonosz akarat volt. Két gonosz ember
baratsaga mindkettonek egyezé gonosz hajlaman alapul. (V.6. Lk. 23: 12).

A baratsag (filia) szot egyszer hasznélja az Ujtestamentum és akkor is rossz
értelemben: ,, 4 vilaggal valo bardtsag ellenségeskedés Isten irant.” (Jak. 4: 4).
Mivel az apostol megeldzdleg kéjekrdl (hédonai) beszél, némelyek a viladg barat-
sagat a testi vilag kéjeinek €lvezésében latjak. De ez a magyarazat nem lehet
helyes, mert a hangsuly a megel6z6 igékben nem a kéjeken, hanem a harcokon
van, melyek az embereket egymas ellen forditjdk, a melyeknek okai a kéjek
(testiek, lelkiek), melyek birtokldsan az emberek O0sszekapnak, s egymas ellen-
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ségeive lesznek. A 6. versnek ez a mondata: ,,Isten a kevélyeknek ellendll, az
alazatosaknak pedig kegyelmet ad” eléggé mutatja, hogy itt Istennel nem a kéjek,
hanem a folfuvalkodott emberek allnak szemkozt; a folfuvalkodas alapja a ké;
birtoklasa. Aki tehat a vilag folfuvalkodott gyermekeivel tart egyiitt, s veliik
egyltt tékozolja Isten javait (3.v.), az Istennel csak ellenséges viszonyban lehet.
Ne a folfuvalkodott vilaggal legyiink O0sszhangban, hanem Istennel! A vilag
véleményehez valod alkalmazkodas, a vilag allasfoglalasdnak magunkéva tevése,
a vilagias gondolkodas az egyhdzban levd testveérszeretet megoldje. Marpedig a
keresztyének testvérszeretetét nem az agapé szo6 jeldli, hanem a filia: filadelfia.
Job harom baratja a vilag allaspontjat foglalta el a szenvedd Jobbal szemben: a
vilag keriili a bajba jutottat; a vilag azt kivanja a szerencsétlenektdl, hogy azok
bujjanak el, s ne legyenek régi barataiknak terhére; a vilagban szinte erény, hogy
egy megragalmazott embertdl tavol tartjuk magunkat, vagy olyantol, akit a
nyomorusag Istentdl biintetett, Istentdl elhagyott embernek arul el. Aki bajban
van, bujjék el! (Job. 2: 11).

Job baratai Jobot vigasztalni jottek, mert kisebb szenvedés és baj még nem
akadalya a vilagi baratsdgnak; de mikor szenvedéseinek nagysagat lattak, a
szeretet €s baratsag megfagyott lelkiikben €s vadolni kezdték Jobot. Job ismerje
el, hogy Isten clhagyta 6t, s ezzel 6k a baratok a vilag el6tt mentesitve vannak
attol a latszattol, hogy egy Istentdl nagyon megvert emberrel egyiitt haladnak. Sok
ugynevezett hive baratsaga is addig tart, amig a szenvedés probaja el nem jon;
amint a baratért szenvedni, hamis latszatot viselni kellene, akkor a baratot magara
hagyjak, s6t 6k kezdik el vadolni a baratot, mint ezt Job baratai tették. Ezért
panaszkodik Job oly fajdalmasan: ,, Bardtaim csufoloim lettek!” (Job. 16: 20).
Késobb szinte konyorog nekik: ,, Kényériiljetek rajtam én barataim!” (19: 21).

A barat, aki mosakodik t6éliink, kegyetlenebbé tud lenni, mint az ellenség. Ezt
sokszor tapasztaltam az életben! Tapasztaltam, hogy az emberi baratsag addig
tart, amig nem kell érte szenvedni; amig abbdl rank kar nem szarmazik; vagy jobb
esetben, amig nem tl nagy az aldozat, amelyet hoznunk kell baratunkért. A vilagi
barat mérlegeli, meddig tarthato fenn a baratsag, s ha egyszer gy latja, most mar
szakitani kell, akkor sirva csdkolja meg az elhagyand6t, mint Orpa tette
Naomival, s aztan megy arra, amerre az ¢let konnyebb neki. Van barat, aki
megcsokolja az elhagyottat, megtagadottat; de ugyanakkor mar moégotte vannak
azok, akiknek baratsagaért a baratot elarulja, mint Judas csokolta meg Jézust, ki
Ot tarsanak (hetaira, socius) szdlitja, mit magyarra felebarattal szoktunk forditani.
David ugy panaszkodik a 38. zsoltarban: ,, Szeretteim és barataim félreallnak
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csapdasomban; rokonaim pedig messze dallanak.” (12.v.) Hiszen, majd ha
Dévidnak tjra jol megy a dolga, a baratok is vissza fognak jonni! De torténhetik
még gonoszabbul is: ,,Még baratom is, akiben biztam,... folemelte sarkat
ellenem!” (Zsolt. 41: 10). Vilagos tehat, hogy nem minden baratsag tekinthetd
allando, tehat igaz baratsdgnak. Megbizhatatlan lelkii emberek baratsagara éppen
akkor nem szdmithatunk, amikor arra a legnagyobb sziikséglink volna. Ne
kossiink tehat tal hamar baratsagot vagy ne épitsiink baratainknak vonzalmara.
Jeremias ezt mondja: ,, Mindenki orizkedjék barataitdl,... mert minden barat
ragalmazva jar” (9: 4) Mikeas keseriien kialt fel: ,, Ne higgyetek a bardtnak. Ne
bizzatok abban, aki tandcsot ad! Az éledben iilo eldl (azaz a matka eldl) is zard
be szajadnak ajtajat!” (Mik. 7: 5)

A Biblianak egyik apokrifus konyve sokat foglalkozik a baratsaggal. Jézus
Sirach ezt mondja: ,, Ne bizzdal egy bardtban se, amig ki nem ismerted 6t!” Hi
baratot nem lehet pénzzel megtizetni! ,, Hii barat az élet vigasza! Ki Istent fél, az

kap ilyen baratot!” ,, Régi baratrol le ne mondj!” ,, Maradj bardatodhoz hii annak
szegénységében is!” (6: 7; 15-16; 9: 14; 22: 28).

Az Ur egyik példazatéban is olvasunk egy baratrol, aki csak akkor kél fol, hogy
baratjanak ¢&jjel segitséget adjon, amikor az mar igen erdszakosan zorget ajtajan
(Luk. 11: 5). A tékozlo fiat baratai akkor hagytak el, amikor pénze elfogyott, s
nem tudjuk, milyenek lehettek azok a baratok, akikre az idésebb fit hivatkozik,
hogy veliik egy kecskegdddlyét szivesen koltott volna el; latjuk, nem nagyon
er6ltette meg magat értiik, mert ha igen, atyja nem tagadta volna meg téle azt az
egy gidat. Fukar ember baratsaga is fukar. (Luk. 25: 6), oly baratokrol beszél; akik
mindjart készen allnak, hogy baratjuk 6rémében részt vegyenek. Az 6romben!

De a baratsagot nem az 6rom, hanem a fajdalom, a baj, az egyediil maradas
prébalja meg igazén!

Emlitettem, hogy a bardtsag bibliai tipusat Déavid és Jonatan baratsaga
szemlélteti. Jonatan hii maradt Déavidhoz balsorsdban is; kész volt emiatt atyja
haragjat magéra hivni, Ugyhogy Saul a fiat egyszer igy szoélitotta meg: ,, Te
elfajult, engedetlen gyermek! Jol tudom, hogy te Isai fiat a magad gyalazatara és
anyadd szemérmeének gyalazatara kivdlasztottad!” A vilag gondolkodasa szerint a
gyermeknek sziildjével kell tartania; Jonatant tehat a vilag koztudata elitéli. De
Jonatan nem tor6dott a vilag véleményével, sét atyja véleményével sem, hanem
David partjara allt, az igazsag partjara, s igy szolott: ,, Miért kell meghalnia, mit
vetett? ”’ Jonatan még azt is elviselte, hogy atyja dard4jat utana vetette. (I.Sam. 20:
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30-34.) Tudjuk, hogy David szeretete Jonatan irdnt még soké annak haléla utan is
megmaradt és méltatlan gyermekeire is kiterjedt. Eppen David és Jonatan esete
mutatja, hogy a barati szeretet két személy viszonyabol né ki, s azokhoz a
személyekhez van kotve. A filia tehat mas természetli szeretet, mint az agapé.
Az agape forrasa Isten, ki Szelleme 4ltal Onti azt ki emberi szivekre, s az a
Szellemnek bennilink laké mértéke szerint fogyhat vagy nohet; ellenben a barati
szeretet az évek mulésa szerint nd, s a csapasok erdsitik, tehat az ember személyes
sorsaval fiigg Ossze; személyes fejlodésével egyiitt nd vagy apad, s nem a beléje
aramlo isteni szeretet (agapé) mértékéhez igazodik. De az agapé meg is Olheti a
filiat; pillanatnyilag fokozhatja annak hatasat. A filia a forma, amelybe a tartalmat
az agapeé adja. A filia meder, amelybe az agapé 6mlik. A filia hizza magahoz,
magaba az agapét. Az agapé fogytaval a filianak csak megnyilatkozéasa apad; de
a filia mértékét az agapé mértéke nem noveli és nem fogyasztja.

A filianak egészen kiilondlld6 megnyilatkozasa Isten baratsaga, mely nem
fogyhat és nem ndhet, mert Istenben valtozds nincs; de amely nem egyenld
mindenkivel szemben, mint az agapé; mint ahogy Jézus is egyforméan Szerette
tanitvanyait az agapéval; de volt egy tanitvanya, akihez a filiaja erételjesebb volt:
Janos (Jan. 20: 2). Az Urnak ez a Janos irant valo szeretete tehat nem személy-
valogatas volt, nem mentd szeretetének nagyobb voltat jelentette; hanem arra
mutatott rd, hogy ehhez a tanitvdnydhoz éppen ugy erdsebb baratsag fiizte, mint
egy masik tanitvanyhoz, ki nem is tartozott a 12 koz¢, t.i. Lazarhoz (Jan. 11: 3,36)
Hogy a baratsag l¢élek-0sszhangot jelent, mutatja az a mondat, amelyben Jézus
sajat lelkiink irant érzett vonzalmunkat emliti: ,, aki lelkét szereti” (Jan. 12: 25),
vagy a rokonaink irdnt vald szeretet jelolése: ,, aki atyjat, fiat jobban szereti, mint
Jézust” (Mat. 10: 37). Mikor Istennel bensébb 6sszhangba jutunk, mint foldiekkel
vagy a teremtéssel, tehat mikor Istenbe jobban belenéviink, akkor Isten barataiva
lesziink. Mikor Jézussal bensdbb kapcsolatba néviink bele, akkor Jézus baratainak
mond benniinket, tobbé nem szolgainak (Jan. 15: 14-15).

Ezért a barat inkabb megtartja Istenének parancsolatait, mint a szolga (Jan. 15:
14), mert nem kiviilr6l nyul a parancsolatokhoz, hanem belsejébdl kovetkezik a
parancsok irdnt valo szeretete. Mdzest a 40 éves pusztai egyiittlét, mig ipanak
juhait drizte, tette Isten baratjava (11.Moéz. 33: 11). Kereszteld Janos Jézus
baratjanak mondja magat, mert szintén a pusztiban abba nétt bele, hogy ne
maganak éljen, hanem a Messiast szolgalja (Jan. 3: 29). Isten baratjanak még
ontudatlan és akaratlan 4lmai is ezt a baratsagot szolgaljak, mint Zsoltar 127: 2
mondja: ,, Baratjainak dlmukban dad...”
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A gylilekezet tagjainak egymas irant vald szeretetét nem az agapé szo6 fejezik
ki, hanem a filia; mert a testvérszeretet gorogiil igy hangzik - filadelfia: Ennek
oka az, hogy az egyhaz tagjai is belendének egymas szeretésébe, s ez fliggetlen
attol, hogy pillanatnyilag mennyi szeretetet ont sziviinkbe Isten szent Szelleme.
Csak a testvérszeretet megnyilatkozasa lehet tobb vagy kevesebb Isten Szellemén-
ek benniink levé mértékétdl. A Filadelfia vagy testvérszeretet az egyiittélésbol nd
ki; azért melegagya a kozosség, Isten gyermekeinek egymassal vald érintkezése,
egymassal valo torodése. Az agapé ébredés-szeriileg megragadhat egyszerre,
varatlanul, meglepetés-szeriileg, s aztan apadhat, ahogy az ébredés elapad; de a
filia a keresztyén élettel egyiitt nd ki, s ha hivek vagyunk, csak ndvekedhetik, soha
nem fogyhat. A filia tartja kezében az agapét és azzal szeret; az agapé a filia
langja, melyet Isten éleszt; de nem adhat oda, ahol filia nincsen!

,, Csia Lajos - feljavitott kézirata.”



